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1. Bevezetés

1.1 Biinrél és biinhédésrél ma

,Aki biint cselekszik, torvényszegést kovet el,
mert a biin torvényszegés”

(1Janos, 3:1)

Az a hajléktalan, aki azért tori fel és dilja fel valakinek a hazat, hogy télre
biztos, fiitott fedél legyen a feje folott, biintetésnek éli-e meg a bortont? O biinhddik-e?
Vagy a haztulajdonos tartja a sors biintetésének, hogy éppen az ¢ tulajdonat rongalta
meg valaki? Napjainkban, mikor mindenhol azt halljuk, hogy egyesek milyen gaztettet
csindltak, és mégis megusszdk, hogy kovetkezmények nélkiili orszag lettiink;
atértékelddott a blin €s a blinhddés fogalma.

Nem is olyan régen egy élelmiszergyarté cég a hét fobiin - kevélység,
fosvénység, bujasdg, harag, torkossdg, irigység, restség — fantdzianevet adta a
termékeinek, €s igy reklamozta azokat. Senki sem hdborodott fel!

Erdemes 4tgondolni, hogy a Tizparancsolatot, az emberiség szdmdara Osszegzett
egyetemes erkolcsi torvényt hanyszor és hogyan higjuk, higjak at! Napjainkban a pénz
az ur, a tobbség neki szolgdl. Az Istenkdromlds €s a durvasdg a mindennapjaink része
lett. A ,,hétnapos munkahét” ellen mostandban mar sz6t emelnek a politikusok is, mert
végre rajottek, hogy egy nap kell, amit nem a pénz utdni hajhdszassal kellene eltolteni.
Kell egy nap, ami az Uré, ami mds, mert a csalddnak szentelhetjiikk. Ha tisztelnék az
atydkat €s anydkat, akkor nem alamizsnét osztandnak nyugdij helyett. Gondoskodnanak
a békés oreg korukrél. Az emberi életnek nincs értéke, par szdz forintért 6lnek. Es
folytathatndm a sort: pardzndlkodds, lopds hazugsdg. Az ujsdgok cimoldaldn
mindennaposak az efféle olvasé csalogatd szenzicidk: melyik hiresség kit csalt meg,
mit lopott, kinek hazudott. Es senki sem hdborodik fel.

Csak szépen lassan eltlinnek azok az emberek, akik példat mutathatninak.

Eltinnek azok az értékek, amiket meg kell ismernie minden gyereknek. Ezeket az



értékeket nagysziilok, sziilok adtik 4t gyermekeiknek. Most, hogy a csalddok tobbsége
szétesett, €s a sziilok sincsenek tisztaban azzal, hogy milyen erkdlesi alapelvek szerint
kéne élniiik, milyen példat kellene mutatniuk. Most mindenki az iskolatdl vérja ezeknek
a feladatoknak a megolddsat. Most, amikor a hittan és az erkolcstan ,,nem fér be” a
kotelezden tanitandé tantargyak kozé. Most, amikor a valaszthaté 6rdkra, a délutdni
foglalkozasokra sem lesz pénz. Most érzem ugy, hogy az irodalomérdkon egy-egy mii
kapcsdn nemcsak a miivészi, esztétikai elemeket, de az erkdlcsi, etikai mondanivalét is

kozéppontba kell helyezni.

1.2. Miert Arany? Miért éppen a balladak?

Egyrészt kezembe keriilt Dr. Kiss Anna Biinbe esett irodalmi hdsok cimi
ktjnyve.1 Vajon milyen itéletet hozna egy mai birésag Toldi Miklés, Edes Anna, vagy
épp Agnes asszony iigyében - biingsok vagy értatlanok irodalmi hdseink? - teszi fel a
kérdést az 1irénd. Jogos védelmi helyzetnek, felinduldsbdl-, vagy éppenséggel
gondatlansagbdl elkovetett emberdlésnek mindsiil-e az, mikor Arany Janos Toldija
elhajitja a malomkovet? Mi tudjuk a vélaszt: Miklés nem biinds, mert kegyelmet nyert a
kirdlytél. De a jog, féleg a mai Polgdri Torvénykonyv alapjan, masként itéli meg az
eseményeket. Olykor elfogadjuk, olykor rosszallast vélt ki beldliink egy-egy bir6i
dontés. Es mégis milyen izgalmas a biintetSjog ttvesztdiben kéborolni, féleg akkor, ha
a gyanusitottak ismert irodalmi hésok. Ez is egy ut az irodalomhoz, egy lehetdség, hogy
mads szemmel is megvizsgaljuk Arany Janos, Kosztolanyi Dezsd, Thomas Mann, Csath
Géza, William Shakespeare, Kafka Margit miiveit.

Masrészt Arany Janos tananyag, miiveivel tobbszor is taldlkoznak a tanuldk: az
altalanos iskoldban megismerkednek Toldival, és elolvasnak tobb balladat is; a hetedik
évfolyamon Petdfi €s Arany bardtsaga valamint Arany lirdja keriilt a tankonyvekbe. Egy
madsik dolgozat témadja lehetne, de részben ide is kapcsolddik, hogy mennyire elvessziik
a tanuldk kedvét a versolvasastol. A Toldi kapcsdn a mil szerkezetét, verselését, koltoi
képeit, eszkozeit kérjiik szamon a tanul6kon, ami persze nagyon fontos, mindekdzben a
cselekmény szdla, az elbeszélés izgalma keriil hattérbe. Az olvasni alig-alig tud6, az

elolvasottakat nem ért0 gyerek megretten a hosszi mui lattdn, megzavarja a sok,

" KISS Anna Dr., Biinbe esett irodalmi hésik, Publicitds Art - Média Kft., 2009.



szamdra mar ismeretlen kifejezés, igy a hdsre és a cselekményre egyaltalan nem is
figyel. A kozépiskolaban a tanuld azt olvassa a tankonyvében, hogy ,,Arany Jdnos
erosen lirai alkati kolto volt, bdar mdsképpen, mint Petofi. Az irodalmi pdlydn mégis
epikusként indult, s elfogadta ezt a kor, a legnagyobb koltotdrs s a kozvélemény dltal
rdrott szerepet: mindvégig ragaszkodott a verses epikdahoz — korszertitleniil is, mikor

»2 Mindezek mellett a

mdr Eurdpa-szerte prozdban (regényben) irtdk a torténeteket.
tankonyvhoz tartozé szoveggylijteménybe belekeriilt az V. Ldszlé, Agnes asszony,
Szondi két aprodja, A walesi bdardok, Tengeri hdantds, Hid-avatds, Voros Rébék, Tetemre
hivds, illetve a tanitasi 6rakon besz€liink a Toldi-tril6giarol. (Egy-két tanuldnak felsejlik
valami az altaldnos iskolai anyagbdl, Toldi Mikl6s neve is ismerds, de hogy a trilgia
madsik két darabjat is elolvasndk, mar nem hiszem.) Ellenben a balladdkat rovidségiik,
tomorségiik miatt is kell6 mélységben elemezhetjiik a tanitdsi o6rdkon. Tobb
szempontbdl is megvizsgalhatjuk, példaul kiilon kiemelhetjiikk az erkolesi kérdéseket,
megvizsgalhatjuk a biln és biinh6dés motivumat, levonhatjuk a megfeleld
kovetkeztetéseket. Ha sikeriil megtaldlni, felismerni a biint, és mérlegelni, hogy a kirétt
biintetés elegendd-e, egyaltalan biintetés-e, akkor nyugodtan elmondhatom, hogy
elértem célomat.

Harmadrészt Nyilasy Baldzs Arany Janosrdl sz6l6 miivében taldlkoztam egy
érdekes megkozelitéssel: ,,a Szondi két aprodja példaul nem csupdn a honvéd
hosiességét, a szabadsdgharc toretlen erejét érezteti, nemcsak az otvenes évek kozosségi
magatartdstipusdt testesiti meg. A kiildonc és a fiiik kozti ellentét egészében nem
ragadhato meg az idegen elnyomo és az elnyomott nemzet kategoridjdaban, érdemesnek
tinik tdgabb fogalmakban is gondolkodni. Mondjuk automata komfortizmus,
lenyomatként funkciondlo struktira-emberség és a szeretetben gyokerezo hiiséghez
makacsul (netdn anakronisztikusan) ragaszkodo tartds kontrasztjdban. A torok kiildonc
struktiira-embersége, célraciondlis gondolkozdsa voltaképpen a beliilrol vezérelt
életvezetésrol mdr mit sem tudo egydimenzios emberé, aki szitudcioja iires
lenyomataként funkciondl és a valamihez ragaszkodo, elkotelezett gondolkozdst (példdul
a koltészetét, a rogeszme-viziojdahoz ragaszkodo koltojét) egydltaldn meg sem érti. Ezzel

az elvvel kiizdenek a dalnok-fitik életre-haldlra, ezt az ellentétet mutatja

2 MOHACSY Kaéroly, Irodalom a kozépiskoldk 10. osztdlya szdmdra, Krénika Nova Kiadé Kft., Bp.,
1995., 226.



3 Mindezek ut4n

dthidalhatatlannak, kibékithetetlennek a vers... szerkezet vizioja.
vettem a bétorsdgot, s bar nem tdgabb fogalmakban gondolkodtam, de napjaink sajatos
szemiivegén keresztiil kezdtem el olvasni djra és djra a balladdkat: megtaldlom-e a biint,
megnevezhetem-e a biindst, €s mennyire tartom igazsdgosnak a kiszabott biintetést?

Az Arany-miivekben megjeleno balladai végzetet, biinteto lelkiismeretet, sors, fdtum,

acélos ereju tragikum miikodését... a talajtalannd vadlt modern ember szildrdsdg-,

megkotttségvdgydnak tobboldali, tobbirdnyi projekcidjdnak’™ nevezi Nyilasy Baldzs.

S NYILASY Baldzs, Arany Jdnos, Budapest, Korona Kiadé, 1998., 131.
4
Uo., 130.



2. A balladak

Ahhoz, hogy helyesen ldssuk és értékelni tudjuk Arany Janos balladdinak a
helyét a magyar és a vildgirodalomban, mindenekel6tt érdemes megvizsgalni, milyen
eldzményei €s hagyomanyai voltak a balladairasnak.

A klasszicizmus, mely nem kedvelte a vegyes miifajokat, még nem ismerte vagy
legaldbb is nem miivelte a ballada miifajit. Gyulai P4l szerint egy egészen modern
miifaj, melyet a miikoltészet mindeniitt a néptdl vett at. S alig szdz év milva mér azon
gondolkodnak, hogy milyen jovdje lehet ennek a mifajnak, sziiletnek-e még balladék.
Nemes Nagy Agnes a tdrgyias koltészetben taldlja meg azokat az elemeket, melyek a
klasszikus balladdkbol még tovabb élnek.

A XVIII. szdzad kozepén Percy skot piispok kiilonds 6-angol népkoltészeti
gyljteményt tart a vilag elé. Darabjaiban volt lirai elem is, mint a dalokban szokdsos,
érzelem itatta 4t Oket, de az egésznek a gerincét inkdbb az elbesz€lés alkotta, mely élénk
parbeszédekben, tehat dramai formdaban bomlott ki. Az esemény a legtobb esetben
borongds, sot tragikus, leginkabb torténeti jellegli. Percy ezeket a skot ,,valad” szénak
megfelelden, ,,ballada” névvel jeldlte meg.

A koltemények kiilonos szépsége hamarosan dmulatba ejtette a vildgot. Nagy
német koltok: Biirger, Goethe, Schiller, Herder tanulményozni és utdnozni kezdték az j
mifajt. A németség sz€lsdséges, szentimentdlis hajlamédnak megfeleléen inkabb a targy
kisértetiessége ragadta meg Oket.

Nélunk Kolcsey irta az elsé miiballadit, Roza cimmel, de még a j6 néhany évvel
késobb keletkezett Szép Lenkdban is a kisérteties, megrendito targy all elétérben. Hogy
miért torténik az esemény ugy, ahogy torténik, arrél nemigen tudunk meg semmit. A
Csdkdnyi vérmenyekzo balladdban torténelmi témat dolgoz fel, visszavisz a torok
hodoltsag idejébe, Vorosmarty Mihdly A #ilvildgi kép cimi balladdja valdjdban egy
szerelmes férfi lazdlma. S hogy csak lazdlomrdl van sz6, s nem egy bomlott elméji
szeretd a fohos, ki féltékenységében megolte kedvesét, csak a mii végén deriil ki. A
l4zas beteg felébred, s maga mellett 1atja kedvesét, ki féltOn dpolta szerelmét. A ballada

innen idillre valt, s6t! Az ébredezd férfi az utolsé versszakban igy ,.k0szonti” parjat:



"Oh holgy, az isten gyonyortl
Teremte tégedet!
S szerelmed tidvosséget is

Ad a gy6nyér felett.”™

Bajza Jozsef, Czuczor Gergely és foként Garay Jdnos szintén probdlkoztak a
balladairassal, de naluk inkdbb szénokiassd valt a ballada. Czuczor Gergely A legszebb
ének cimi mive egy ,forditott A Walesi bdrdok”: két lantos verseng, hogy ki tudja
szebben elzengeni a diszteremben az orszdgnagyok gytriijében iil6 és tinnepld ,,dicso
Hunyad kiraly fidnak™ tetteit. Az elsd lantos az 6sz agg — akdr Aranyndl — a masodik az
ifju, ki a kirdly szerint megnyerte a versenyt. Az uralkod6 az eredményhirdetés kapcsan

igy koszonti a ,,gyult népeket”:

“Udvozlom én a nemzetet,

S szivembe foglalom,

Javara leni nem sziinend
Tanacsom €és karom,

Szegény, s nyomott iigy 6rfala

Lesz a kirdlynak udvara.”

Ezek a szavak mélyen meginditjak, megérintik a hallgatékat. (1837-ben, amikor
ez a ballada sziiletett, és sajnos késObb is csak dbrand volt egy ilyen kirdlyi udvar.) A

,versenyt” mégis az oreg biboros, Szécsi donti el:

“Aldas, uram, read.
A nemzet ime néked is

E nap jutalmat 4d,

3 SZALAI Anna (szerk.), Vorosmarty Mihdly koltéi miivei, 1. kotet, Szépirodalmi Kiadd, Bp., 1981., 298.
® Magyar Elektronikus Konyvtér: http://mek.niif.hu/04700/04768/04768.htm#184, 2009-11-11




Te mondal legszebb éneket,

S dijudl nyerél hii sziveket.”’

Az a nagy nemzeti mozgalom, amely 1825 6ta nétton-nodtt, €s mindinkdbb
magdval ragadta a szellemeket, a kolt6i miifajokra is kihatott, és atalakitotta a balladat.
Garayndl, aki az 4j irdny legjellemzdbb kifejezdje volt, a ballada hangja a

szonokias patosz lett, melybdl a megyegyiilések hazafias basszusa hallatszott ki.

2.1. A nepballadakrol

Uj fordulatot a vildgirodalmi miiveltségli jobbagyfi, Erdélyi Janos, hozott
Népdalok és monddk cimii haromkotetes gytijteményével, mely éppen a szabadsiagharc
elott késziilt el. Kisérd nagy tanulmédnydban irdnyelviil kimondja: ,,Vegye fel a miivelt
koltészet a népinek tisztasdgdt, minden torvénytol fiiggetlen, merész szokotéseit,
szoldsmédjait...”® A székely Kriza Janos is ekkor kezdte el munkdjét, dsszefoglald
népkoltészeti gyljteménye, a Vadrozsdk, azonban csak késObb jelent meg. A kotet
eldszavaban ezt irja: ,Ilyen népi ereklyék teszik Gyiijteményem nagy részét s jorendin a
balladdk és rokonnemiiek fognak figyelmet ébreszteni, amint hogy mdris irodalmi
méltdnyldst nyertek. S e nemzeti nyelviink- s irodalmunkra nézve megbecsiilhetetlen
kincsek — mondhatni termésaranyak — veszdfélben vannak.”® Ezekben a népkoltészeti
gyljteményekben rendkiviil sok balladdval taldlkozhatunk. Mint latjuk ndlunk is
megvoltak a népnek a maga balladdi, de — mint mar az eldzéekben utaltam ra - koltdink
leginkdbb nem innen meritettek, hanem a német mukoltészetbol. A XIX. és a XX.
szdzad magyar népmese- népdalgylijtéit szimba venni komoly feladat lenne, de ha mar
nem teszem, azért Kodédly Zoltdn és Bartok Béla nevét mindenképpen meg kell
emlitenem. Bartok Béla a gylijtott népballaddkhoz, népdalokhoz, népénekekhez
kapcsol6do dallamok vizsgélata sordn jutott arra a megéllapitasra, hogy a népkoltészet
torténelmi rétegei alapjan régi stilusu és uj stilusi miiveket kiilonboztethetiink meg. Az

Uj stilus ,tobbet jelent, mint egyszeriien egy uj formai tendencidnak az elterjedését,

7 htt"p://mek.niif.hu/04700/04768/04768.htm#l84
8 TOROS Laszl6, Arany Jdnos Nagykoroson, Nagykoros, 1978, 143.

? KRIZA Jéanos, Székely népkiltési gyiijtemény, Magvetd, 1956. 397.



tartalmi  jegyekben, szemléletben, valdsdg-dbrdzoldsban is megvdltozott”lo a

népkoltészetiink. Az egyik ilyen fontos elem, hogy ,,az ujstilusii balladdk — szemben a
klasszikusokkal — nem konfliktust dbrdzolnak, hanem egy-egy tragikus, szomord,
haldllal végz4dd eseményt mondanak el.”'' A Balladés-gytjteményeket fellapozva mi is
megéllapithatjuk, hogy a régi stilust balladdk estében sokkal tobb tematikus csoportot
kiilonboztet meg a szakirodalom, mint az 4j stilusiak esetében. Az utébbiakban, mint uj
téma jelentek meg a betydrballaddk. Hogy a fentieket bizonyitsam, Kallés Zoltan
gyljtése alapjan osszedllitott Balladdk konyvébdl kigylijtottem a balladai témakat. (Lasd
1. tdbldzat!) Es természetesen a mar idézett Magyar népballaddk cimii kotet
témajegyzéke is hasonl6 dsszedllitasu.

A r1égi és az U stilusi balladdk kialakuldsdban, megsziiletésében viszont
hasonld, s6t azonos elemeket fedezhetiink fel. Ortutay Gyula harom ilyen elemrdl,
elvrdl ir a Magyar népballaddk eldszavaban: a szdjhagyomdany, vagyis a tovdbbadds és
megorzEés; a varidcid, azaz a szdjhagyomdanyt sok-sok véltozat terjeszti; valamint a
szelekcid, a valtozatok koziil az él tovabb, amit befogad egy-egy kozosség. A
megsziiletett miivek rogzitése mar nem a kozosség feladata volt. Erre voltak hivatottak a
mar fent emlitett (és a tobbi meg nem nevezett) népmese- €és népdalgyljtok, kik
allhatatos szorgalommal gyiijtotték Ossze ezeket a felbecsiilhetetlen kincseket.

Arany Janos volt az elsd magyar koltd, aki az Osszegytijtott ,,termésaranyakat”
megcsodalta, értékeit felismerte, azaz ,eltanulta” a magyar népballaddk hangjat,
szerkezetiik vardzslatos hélgjat felfedte, és tujra szétte sajat kolteményeiben. ,A
népballada nemcsak formai minta, hanem a nép eszejdrdsdnak, lelkiiletének megfelelo
mondanivalo-alapot is jelent akdr a mordlis, akdr a torténelmi témdk szempontjdabol.
Ismeretes példdul a székely népballaddk gazdag képzeletvildga, sejtelmes forrosdga,
friss zeneisége.”12

A népballaddk hatdsara Arany — a Garay- vagy Czuczor-féle balladdkhoz képest
— korszerlibbé, €élobbé vardzsolta az egész ballada miifajt, nemcsak a népi témaju,
hanem a torténelmi balladét is. Balladdiban a népi balladdk szerkezetébdl kiindulva,
magasabb rendii szerkezeti formékat hoz létre, a forma 4j, harmadik dimenzidjat teremti

meg. A miivészi alakitdsnak egyszerii, de a maga nemében tokéletes véltozatai az olyan

1 ORTUTAY Gyula (szerk.), Magyar népballaddk, Bp., Szépirodalmi kiadd, 1968. 769.
11

Uo., 778.
12 SIMON Istvén, A virdgfa drnyékdban, Szépirodalmi kiado, Bp., 1964. 19.
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balladdk, mint A hamis tanii, Rozgonyiné, Mdtyds anyja stb.: a koltd az eseményeket
egyvonaldan fejleszti, de mesteri médon fogja Ossze; dradmai mddon villantja fol a
csomopontokat; az egymasra kovetkezd mozzanatokat a forma és a hangulat egysége
tartja 6ssze. Arany a népballada hangjat, szerkezetét és ritmusat a legmagasabb koltoi
szférdba emeli. A balladdndl egy miifaj sem nyert tobbet, és egyik sem meritett tobb

erdt és bdjt a népies mintakbal.

2.2 Arany balladai

De mielott mélyebben  belemeriilnénk  Arany Janos  balladdinak
tanulmanyozasaban, nézziik meg, mit is tudunk magardl err6l a miifajrol!

» A ballada eredetileg olyan miifaj, amelyben a szo, a dallam és a tdnc még
osztatlan egységben jelent meg. Kozosséghez van kotve eloaddsdban: epikus tdncdal,
amelyet énekelve és tdncolva, valosdaggal dramatizdlva adtak elo. Ma ebbdl a fajtabol
inkdbb tréfas gyermekjdtékokat ismeriink, hiheto, hogy ilyen alkatiiak voltak egykor a
tragikus torténetek is. A > ballada < név maga is a tdncot jelento olasz > ballare <
igével fiigg o0ssze. Ezzel az eloaddsmoddal velejdrtak bizonyos szerkezeti sajdtossdagok:
a kozvetlen megszolaltatds vagy a pdrbeszéd tilsilya az elbeszélé elemmel szemben,
ismétlodések, refrén, parhuzamossdg és fokozds az eloaddsban. Arany egy megjegyzése
szerint azt a torténetet, amelyet igy > megjdtszottak <, eloadok, hallgatok is jol
ismertek, ezért nem kellett tovirol-hegyire elmondani, hanem csak kiemelkedo jeleneteit,
forduldpontjait kiszinezni.”" Szerkezete kiilons médon vildgitja meg az eseményeket;
a fény és homadly elosztdsa az, ami a balladai elbesz€lést oly rejtelmessé és mégis
érthetové teszi. A balladdnak van egy kiilon perspektivdja, mely bizonyos részleteket
egy-egy hirtelen villandssal megvilagit, masokat pedig homdlyba borit, de oly
mivészettel, hogy a megvilagitott részek éppen azok, amelyekbdl képzeletiink az egész
cselekmény képét megalkothatja. A balladdban — mint éji sotétben egy fényképezdgép
vakuldmpdjanak felvillandsakor — mozzanatokat latunk, melyek az elbeszélés egyes
jeleneteit egy-egy percre, pillanatra megvilagitjak: ha a balladaszerzd meg akarja veliink

ezen egyes megvilagitott jelenetek kapcsolatat €s jelentését értetni, sziikséges, hogy e

S BARTA J anos, Arany Jdnos, Miivelt Nép Konyvkiad6, Budapest, 1953., 112-113.
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jelenetek oly jellemzdek legyenek, hogy beldliik kiegészithessiik a megel6zd és a
kovetkezd eseménysort. Néhany lancszembdl az egészet kell megsejteniink.

Arany a Széptani jegyzetekben igy ir a balladarél és a roméncrdl: ,E két
kolteményfaj kozt nehéz elvdlaszto falat hiizni. Kozos jellemiik az, hogy bennok az
eposzi tartalom lirai alakban jelenik meg: tehdt lantos eposzok. Minél dalolhatobb a
romdnc és a ballada, anndl jobb az. Igy nem annyira a cselekvény teszi lényegét, mint
az eléadds. Ujabb idében azonban azon kiilonbséget teszik kiztok, hogy a balladdban
ugyanazon végzetszeriség uralkodik, mint az eposzban; mig a romdnca hdose ondlléan
cselekszik. Amabban tehdt a csodds szerepel, itt a hos jelleme. A tiindérkirdly pl.
Goethetol, ballada, mig nagy részére magyar balladdinknak a romdnca név illenék (pl.
Az 8sz bajnok, szildgyi és Hajmdsi, Kont stb.).”'* Szdsz Karoly kolteményeir8l frott
birdlatdban Arany a kovetkezoket mondja a balladardl: ,,Természete a balladdnak s
anndl inkdbb minél népiesebb, hogy nem tényeket, hanem a tények hatdsdat az
érzelemvildgra, nem a szomoru torténetet, hanem annak tragikumdt fejezi ki mennél
erésebben.”" Felfogdsa szerint: ,,Idegen érzelmeket helyesen tolmdcsolni a legnehezebb
feladat koltonek. Ki kell vetkoznie sajdt énjébol, egy egészen mds egyén vildgdba kell
dthelyezkednie, szoval a legnagyobb tdargyiassag mellett lirai érzelmeket kolteni: ez nem
konnyi dolog. Sajdat oromiinket, fdjdalmunkat onteni dalba, vagy elégidba: ez inkdbb
sikeriil, idegen lelkidllapotokat eposzilag vagy drdmailag feltiintetni: ez sem oly nehéz,
de lirai fokra emelni: valéban az.”"®

1853 az els6 valsaghullimbdl kibontakozé koltészetének esztendeje: a balladak
sorozata, melyet a Rozgonyiné 1852-ben mintegy el6készit, e kibontakozds tanisdga és
eredménye. Vildgos utdni valsigaiban a hivatds, a nemzet irdnti kotelesség, vagyis
egyfajta ,,erkolcsi parancs” hozott mindig megoldast. A balladdkban is ez a parancs jut
sz6hoz: a koltd elfordul tulajdon szenvedéseinek képétdl, nem vall tovdbb dnmagérol,
feladja személyességét, hogy egy nem kevésbé személyes iigynek, a nemzet ligyének
szentelje koltészetét. Ekkor sziiletett balladdi a Bach-korszak viszonyaihoz igazodnak,
célzatuk a korhoz szO6l, témdik a helytdllds, a hdsiesség, a feladatvéllalds, az

onfeldldozds eszméit hordozzdk. Ezek a miivek tehdt szorosan kapcsolédnak Arany

14SZABO J6zsef (szerk.), Arany Jdnos vdlogatott prozai munkdi, Magyar Helikon, 1968., 957-958.

15 Arany Jdnos brevidrium,Val., szerk. KOZMA Dezs6, Dacia Konyvkiadd, Kolozsvar, 1982., 150.
16
Uo., 150.)
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Vilagos utdni valsdgahoz, s a kivezetd utat jelentik, eszmeileg éppigy, mint miivészileg.
A nemzeti érziilet dpoldsat, ébrentartdsiat a Bach-korszakban nem lehetett egyenes uton,
nyiltan programszerii versekkel szolgédlni. Ebben a korban nem volt sziikség a
torténelmi iiriigyekre és a kozvetlen példakra, maguktol is voltak béven. Mindezek
megirdsdhoz akkor még az eposzndl is kedvezObb miifajnak igérkezett a ballada. Amit
Arany az Otvenes évek elején eposzi kisérleteiben még nem tudott megoldani, azt a
balladdiban sikeresen létrehozta.

Arany a koltészetet menedéknek tekintette, - ez a menedék azonban csak ugy
lehetett hatékony, ha értelemmel birt. Ertelmet pedig szdmara csak a nemzet szolgilata,
a nemzeti fennmaradds koriili munkalkodas nytjthatott. Ilyen szolgélat és munkdlkodds
alkalmat és lehetOségét a balladdk teremtették meg.

Kés6i korszakdban az Oszikék lirai darabjainak szomszédsigdban éled djra
Arany balladakoltészete. Ami a tartalmét illeti, ez a kései balladds korszak nem az
el6zonek a vonalét folytatja tovabb. A népi vildg, az Osi paraszti hiedelmek, illetve
Arany koranak uj vildga ihletik ezeket a balladdkat. Ennek az uj balladasorozatnak
uralkod6 eleme a babona, a kisértetiesség, a latomas; szerepl6i kiilonos teremtmények,
akik valamilyen formaban babonanak, rontdsnak, kisérteties vardzsnak az dldozatai. A
kései balladdk teljesebb népszemléletrdl tandskodnak: sokoldald lattatds, 1élektani
elmélyitettség jellemzi Oket. Taldn az abban a korszakban kibontakoz6 pszicholdgia
tudoménya vildgithatjia meg e miivek modernségét latszélag archaikus forméba
burkolva.

Ha szamba vessziik mindazokat az érzelmeket, melyek fontos szerepet jatszottak
Arany kordbbi lirdjaban, de teljességgel hidnyoznak az Oszikékbol: ismét csak egy
abrand szertefoszlasat kell meglatnunk. Végképp szertefoszlott Aranynak az az
abrandja, hogy a Vildgos utdni évtizedek nemzeti mozgalmai még elvezethetnek
valahova, még el0készithetnek valamilyen mélt6 sorsot és helyzetet az orszdg szamara.
Biin és blinhddés témdi, melyek a nagykorosi balladdknak csak egy részében szolaltak
meg, ekkorra egyeduralkodévd vilnak. Az Oszikék balladdi komorabbak, mint a
nagykérosiek. Emezek kozott még derlis vagy hési darabokat is tallunk — az Oszikék
balladéi ellenben kivétel nélkiil bukasokkal és katasztrofakkal végzddnek. Az a remény,
amely a torténelmi balladdkban élt, - az jboli felemelkedés, a kitartds reménye — most

mar meg sem jelenik, st hési romédncok, torténelmi balladdk sem sziiletnek Arany tolla
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alatt. Arany miivei egykor az élet, a boldogsdg, a gydzelem eljatszdsanak vétkétdl
ovtak, - az Oszikékben véglegesen és jévatehetetleniil jatssza el mar mindenki az életét
és a boldogsdgit: Kund Abigél éppigy, mint az orszdg. Arany morélja az Oszikékben
egyetlen vétek koré Osszpontosul: a konnyelmlség tragikus kovetkezményeire
hivatkozik 1jbél és 1jbol, - valéjaban kora legfobb vétkének is a pazarld, fénylizo
konnyelmiiséget tekinti. A konnyelmuséget a kor kaotikus volta okozza inkdbb. A vilag
kiismerhetetlenné valik (megsziint a teleologikus és kauzdlis vilagkép), a tarsadalom
izolalt egyénekre hullik szét (azaz érvénytelenednek a kozosségi normdk is). A
céltalansag, kiismerhetetlenség, a vilag labirintus-jellege a f6 élmény. Ahol — vo. fenti
pszicholdgidval val6 6sszevetést — mar nemcsak az a kérdés, hogy mi a kdzosség, ahova

tartozom, mi az €let értelme (stb.), hanem mar az is, hogy ki vagyok, mi vagyok én?

2.3. Arany balladainak népiessége

Ragadjunk ki egy-egy miivet hdrom fontos korszakbdl: az 1849 el6ttibdl Szoke
Pannit, a nagykérosi korszakbdl az Agnes asszonyt és az Oszikék korszakbdl a Tengeri
hdntdst!

A Szoke Panni all még a legkozelebb a népballaddkhoz. A koltd kiviilrdl
szemlélve meséli el az egész torténetet, nem nyeriink belatast sem az apa, sem a lanya
lelkébe. Még nincsenek sdlypontozva az események, a torténetet egy folyamatban
ismerjilk meg. Az elsé ot versszak Panni fényes tiindoklését, az utolsé hirom pedig
bukdsat beszéli el.

Itt még kiilondsen érzékelhetd a népballaddk hatdsa. Erezhetd ez az egyszerti
rimképletben (AA BB), és az ismétlésekben. A népballaddknak és altaldban a
népkoltészetnek is egyik kedvelt koltoi eszkoze az ismétlés. Megtaldlhat6 az ismétlés a
Szoke Panniban is, de itt mar nem sz szerinti mondatismétléssel talalkozunk, mint a
népballaddkndl, hanem olyan ismétléssel, amelynek jelentése az ellentétébe fordul, ez

mar Arany bamulatos mondatszerkesztésének tulajdonithato.
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,»5z0ke Panni henyélve iil,

Mégis cifra, majd elrepiil;”17

és
,Panni nem szdl, gérnyedve il,
Olyan rongyos, majd elrepﬁl;”18
,Jer, kiviszlek a mezore,
Eledjen a lelked téle.”"”

és

,Vidd ki apja, vidd mezdre,

Szép, virdgos temetSbe.”*°

Erdekes, hogy Arany mennyire kedveli a szerkesztésnek azt a form4jat, amikor
ugyanazzal a mozzanattal, képpel zarja a kolteményt, mint amivel inditotta. Es micsoda
kiilonbség, kontraszt van a két kép kozott.

Ezt a szerkesztésmédot nemcsak a Széke Panniban, hanem az Agnes asszonyban
is megfigyelhetjiik. Arany a kolteményt ugyanazzal a képpel, a patakban mosé Agnes
asszonnyal inditja és zdrja. Ebben a balladdban mdar sokkal inkdbb érzédik a balladai
homdly, mint a Szoke Panniban. Ott finoman célzott Arany arra, hogy mit is csinalt

Széke Panni, és a koltemény is idSrendi sorrendben van felépitve. Az Agnes

" KERESZTURY Dezs6 és KERESZTURY Miaria (szerk.), Arany Janos 6sszes kolteményei, 1. kotet,
Szépirodalmi Konyvkiadé, Bp., 1973., 29.

¥ Uo., 29.

¥ Uo., 29.

* Uo., 29.
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asszonyban ellenben mar rogton a dolgok kozepére érkeziink, bar nem tudjuk, hogy

Agnes asszony miért mossa val6jdban a leplét, hiszen 6 ezt vallja:

,,... CSibém vére

Keveré el a gyolcs leplet.”!

Még mindig értetleniil szemléljiik 6t, amint a tomlocbe vezetik. A bortonben a
kezd6do Oriilet tiineteit 1atva elgondolkozunk azon, hogy vajon mit kovethetett el ez az
asszony. Es csak a mii kozepén deriil ki a biine: férje meggyilkoldsa. Most értjiik csak
meg reggeli izgalmét, ahogy gyorsan mosta a leplet; most értjilk meg igazdn, hogy
minek a sdlya nyomja a lelkét.

A birésag latva Oriiletét felmenti 6t a biintetés aldl, és tjra feltlinik szemiink elott

a leplét moso6 asszony:

,,Lepeddjét tjra mossa,
Fehér leplét, tiszta leplét

A futé hab elkapdossa.”?

Eddig a pontig a szerkezetben az események domindltak, innentdl azonban mar
csak egy esemény van: a lepedd mosdsa. A koltd az dllandé cselekvéssel szemben a
valtozast dllitja kozéppontba: a véltozdst, amely Agnes asszony kiilsején és a mosott
lepel 4llagdban jelenik meg, eleinte véres leplét mossa, majd fehér leplét, s végiil ,, régi
rongyat mossa, mossa’.

Arany mesterien alkalmazza versében a paraszti beszéd fordulatait, ezéltal oly
hihetd az egész koltemény és a helyzet. Ilyen kifejezések példdul: ,,csitt te, csitt te!” és a
kovetkezd megszolitdsok: csillagom, galambom, fiam. De fontos kiemelni, hogy nem a
paraszti szohaszndlattél lesz egy mu népies, igy Arany népiességét sem csak a
szavakban kereshetjiik. De milyen miivészi erdvel birnak rovidke €s talalé leirdsai: a

sugédrka, mely behatol Agnes asszony celldjiba olyan piciny, hogy ,,mind belefér egy fél

2 Uo., 244.
2 Uo., 244.
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szembe”. Szinte bamulatos, hogyan tudott ennyi tartalmat ilyen csoddlatosan tomoritve

elmondani Arany, mint ahogyan a kdvetkez0 két verssorban tette:

,Csendesség van. Hallgat a szdj,

Csupdn a szemek szavaznak.”>

Es micsoda kolt6i kép bontakozik ki a szemiink l4ttdra a kovetkezd versszakban:

,INosza sirni, kezd zokogni,
Stirti zaporkonnye folyvan:
Liliomrdl perg6 harmat,

Hull6 vizgyongy hattyu tollan.”**

Ha a Szdéke Pannival Osszevetjiik, jol érzékelheté a kiillonbség: egyrészt az
Agnes asszony szerkezete bonyolultabb, mésrészt a vers ritmikai felépitése is. Az egyes
versszakok rimképlete: XAXAY...XBXBY...

Es fontos megemliteniink azt a refrénszerti sort, amely minden versszak végén

megtaldlhat6:

,.,Oh! Trgalom atyja, ne hagyj el.” = Ujszovetség, Pil, Korinth./2. 1/3 a forrés.

Szinte hallani véljiik, ahogyan Agnes asszony hol halkabban, hol hangosabban
motyogja maganak ezt a par szét. De olykor érezhetjiik, értelmezhetjiik dgy is, hogy
maga a narrator vagy mesélé rebegi el minduntalan ezt a fohdszt, hogy az a sok-sok
szornylség vele vagy csaladjaval meg ne essen.

1919-ben Nagyszalonta kornyékén Fekete Janosné id0s parasztasszonytdl a Sdra
asszony (A férj-gyilkos asszony) cimil balladat jegyezték fol. A két mii kozotti rokonsag

konnyen kimutathaté: téméjuk azonos, mindkét miiben a refrén, nyomatékositd, fokozo

B Uo., 244.
% Uo., 244.
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szerepe vitathatatlan. Tobb a témaban mélyebben elmeriild irodalmar is arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy Arany ismerhette, ismerte a férj-gyilkos asszony
torténetének helyi, népi véltozatat. Erdekes az is, hogy ,.Gyulai Pdl, a ballada
forrdsdban valosdgos élményt gyanitott. S kideritette, hogy amikor Arany Geszten
neveloskodott, a kornyéken egy szotlan parasztasszonyt ismertek, aki napestig mosott a
patakban.”® Ttt jegyzem meg, hogy Séfran Gyorgyi Arany Jdnos és Rozvdny Erzsébet
cimii miivében” vizsgélja, s nem egy érvvel ald is tdmasztja azt a Rozvény csalddban
€16 hagyomanyt, hogy a csaldd egyes alakjai, elsésorban Rozvany Erzsébet ihletdje volt
a koltdnek, s a tragikus emberi sorsa bizonyos attételekkel Arany egyes nagy
kolteményeinek alakrajzat (Katalin, Toldi szerelme) is befolydsolta. A ,hds-vér alakok
megjelenése” a miivekben nem bizonyiték, még csak nem is érv a népiesség mellett.
Ellenben egy példa lehet arra, hogy milyen sokfeldl lehet megkozeliteni egy-egy
irodalmi miivet.

De térjiink vissza az eredeti mederbe, Arany népiességéhez! Mesterien
megszerkesztett vers az Agnes asszony, de ha Osszevetjik a Tengeri-hdntdssal,
szerkesztettség tekintetében mégis mogotte marad.

Arany Janos a Széke Panniban mint egy kiviildllé mondja el az eseményeket, az Agnes
asszonyban mar inkdbb tud azonosulni hdsével, de mint kiviilall6 szemléli. A Tengeri-
hdntdsban azonban mar nem 6 mondja el a torténetet, hanem a narrdtor is kiilon
»szerepet” kap. Dalos Eszti tragikus torténete tulajdonképpen a narrator ,,meséje” soran
bontakozik ki: este koriiliilik a tiizet a lednyok és a legények és mikdzben a
kukoricacsovekrol leszedik a héjat, beszélgetnek, énekelnek, mesélnek. Egy ilyen
mesébdl ismerjilk meg Dalos Eszti és Tuba Ferko szerelmét és végzetét. Vardzslatossa
€s egyben €lethlivé teszik a szitudciot, illetve pontosabban megvilagitjdk a kornyezetet a

narrator kiszélasai:

,Teli a hold, most buvik fel”*’

Vagy

» UNGVARI Tamés, Poétika, Maecenas, 1996. 231.

% SAFRAN Gyorgyi, Arany Jdnos és Rozvdny Erzsébet, (Irodalomtorténeti fiizetek), Akadémia Kiado,
1960.

2T KERESZTURY Dezsé és KERESZTURY Maria (szerk.), Arany Jdnos osszes kolteményei, 1. kotet,
Szépirodalmi Kényvkiadé, Bp., 1973., 382
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,Ne aludj, hé! Vele dlmodsz”.*®

Ezzel a koltoi eszkozzel élve Arany egy csodélatos kapcsolatot teremt a mese és
a valésag kozott. Igy épiil be a miibe a nép székincse mellett a népi hitvildg is. Az egyes
versszakok felépitése szinte 6tvozni litszik a Szdke Panniét és az Agnes asszonyét.
Rimképlete: AAXBXB...CCXDXD... Az egész koltemény olyan
megszerkesztettségrdl tantskodik, és egyben olyan mély gondolatokat és érzelmeket

hordoz, hogy méltan illeti Arany balladai k6zott megkiilonboztetett figyelem.

2.4. Arany balladakorszakai

Riedl Frigyes Aranyrdl sz6l6 miivében nemcsak ketté vagy harom, hanem négy
balladakorszakr6l ir. Az 6 felosztisdban is megtaldlhat6 a mar fent emlitett két
kiemelkedd balladds korszak: a nagykérosi és az Oszikék korszak. A mdsik két
korszakot Riedl a nagykérosi balladdk megsziiletése el6tti idSkre teszi. Erdemes
kozelebbrdl is megismerkedni Riedl Frigyes korszakoldséaval:

A kezdetek kora. Ekkor még csak zsdnerképeket rajzol, egy-egy jelenetet.
Bonyodalom még nincs, csak szomord, sét tragikus emberi sorsok, keretbe foglalva.
Ilyen a varr6 lednyok parbeszéde, ilyen a SzOke Panni sejtetd, célz6 mddon elbeszélt
szomoru torténete. Ebben a korszakban a ballada hangja egészen népies, tirgya a
magyar torténetbOl vald (Rdkdcziné, Rozgonyiné). Az eldadas modora Pet6fi hatdsit
mutatja.

Az Otvenes években a balladdkban a homadly siiribb, a lelkiismeretbeli
Osszeiitkozés sulyosabb, az elbeszélés izgatottabb. Az dtmenet ehhez a virtuéz
balladastilushoz A honvéd ozvegye alkotja, a végletes fijdalom ama kolteménye,
melyben Petdfi szelleme megjelenik 6zvegyének 1) menyegzdjén.

A balladdk utols6é csoportja 1877-bdl vald, abbdl a nevezetes évbol, melyben
Arany egyszerre Uijbol megtaldlja 6nmagat. A tomorités és a dramaisdg még fokozddik:
a torténeti targyak elmaradnak. Az egyes szavak silya nd: a kolté mindinkdbb végletes
szenvedélyektdl feldult nagy jelenetekben Osszpontositja a cselekményt. A legkisebb

részlet is nagy miivészi érzékkel van kidolgozva. (Léasd a tdblazatot a mellékletben!)

B Uo., 382.
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Meg kell jegyezniink, hogy Arany balladait nemcsak korszakok szerint lehet, és
nemcsak korszakok szerint szoktuk csoportositani, hanem példaul témdjukat, olykor
hangulatukat tekintve is. Arany balladai kozt a dertisebb szinezetlieck a komorabbakkal
valtakoznak. Balladdinak kétféle csoportjara maga Arany is figyelmeztet a mar idézett
Széptani  jegyzetek cimli munkdjdban. (Jegyzeteit nagykOrdsi tandrsdga idején
tanitvdnyainak mondotta tollba.) A fent emlitett ml egyiitt tdrgyalja a balladit és a
romancot, s Arany megjegyzi, hogy ,.E két kolteményfaj kozt nehéz elvdlaszto falat
hiizni.”*® Annyira nehéz, hogy balladdi olvastdn alig-alig vessziik észre: azok nagy
részben romancok. A romancos balladdkban vildgosabb a szinezet, kevéssé érvényesiil a
,balladai homdly”, s mindig felemeld a tragikum érzete. A ,tiszta balladdk”
homdlyosabbak, taldnyosabbak a romdncosokndl; cselekményeik a meghasonlds, a
végzet dramadit tomoritik, mintha ezek az alkotdsok kozvetett Gton azt a lelkidllapotot
vetitenék ki, targyiasitandk, mely Arany 1852-es valsdglirdjat jellemezte. Méltan latja
Riedl ezekben a balladdkban a biin és blnhddés dramait. A balladak e masodik
csoportja hatdrozottan 1€lektani jellegli, a lelkiismeret-furdalds, az Oriillet dramai
folyamatai zajlanak le benniik, s egy szigoru, érzékeny erkolcs tanulsdgai vilagosodnak
ki alapeszméjiikben. Arany sommasan jelzi a két valtozat kiilonbségeit: ,.a balladdban
ugyanazon végzetszeriiség uralkodik, mint az eposzban; mig a romdnca hose ondlléan

. 30
cselekszik.

2 SZABO Tozsef (szerk.), Arany Jdnos vdlogatott prozai munkdi, Magyar Helikon, 1968., 957.
*Uo., 957-958.
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3. A biin és biinhédes motivuma Arany balladaiban

Dolgozatom témadjaul én ezeket az ugynevezett tiszta balladdkat vélasztottam,
ezekkel kivanok foglalkozni. Koziiliik is azokkal, amelyekben hangsilyosan megjelenik

a blin és bunh6dés motivuma.

e Szoke Panni (1847)

e A hamis tanii (1852)

e V. Ldszlo (1853)

o Agnes asszony (1853)
o Arva fiii (1855)

e A walesi bdardok (1857)
» Tengeri-hdntds (1877)
* Aziinneprontok (1877)
e Ejféli pdarbaj (1877)

e Tetemre hivds (1877)

e A kép-mutogato (1877)

Ezekben a miivekben a biin és a blinhddés motivumaival taldlkozhatunk. De
kiilonbozdk a biinok és kiillonbozok a biintetések.

Milyen biineik is vannak e balladdk hdseinek?

SzO0ke Panni ,,rossz tutra” téved; a hamis tand, mint a vers cime is jelzi, hamisan
eskiiszik; Agnes asszony felbujtja szeret$jét férje meggyilkoldsara; az drva fid ,,anyja”
kizarja gyermekét a hidegbe és kegyetleniil banik vele; V. Laszlot és Edward kirdlyt a
gyilkossdg stlya nyomja; a Tengeri-hdntdsban Tuba Ferk6 elhagyja szerelmét; Az
tinneprontdk ciml ballada tivornyaz6i nem hajlandok imdval megiilni az tinnepet;
Bende vitéz az Ejféli parbajban nem tisztességes médon nyeri el jegyese kezét; Kund
Abigél a Tetemre hivasban kacérsagaval idézi eld a tragédiat; A kép-mutogatdban a

zord atya nem hajlandé leanyét az ir6dedkhoz adni.
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Mint latjuk, ahdny ballada, annyi bilin, és bizony nehéz lenne Oket a biin
nagysdga szerint osztdlyozni. Mert a legdrtalmatlanabbnak t{ind biin, - napjainkban mér
sokak szemében nem is buin, s6t! — Kund Abigél kacérsiga (Tetemre hivds) milyen
sulyos kovetkezményeket von maga utédn, s6t a kovetkezmények egész sorat.

Ha a blinhddésformakat vessziik sorra, akkor bizonyos osztdlyozasi szempontok
szinte maguktdl adédnak: a biintetés vagy kiviilrél jon vagy beliilr6l. A kiviilrél jovo
biintetést masképp ugy is mondhatnank, hogy a Sors biintette meg Oket, utolérte oket a

Végzet.

3.1. A biin és biinhédés motivuma Arany kortarsainal

Az a Végzet-motivum, amely feltlinik Aranyndl, megjelenik Gyulainal,
Keménynél és Madachndl is. Mindegyiknél megtaldlhatjuk a blin és a bilinhddés
motivumat. Viszont a blin fogalma példaul Gyulainal és Keménynél egészen masféle
értelemmel bir, mint Aranyndl. A blin fogalma Gyulaindl is, Keménynél is kitagul, s
még az erény fogalma is helyet nyerhet benne, - feltéve, hogy az erény esztelenséggel,
tuilzéssal, oktalansaggal parosul.

Gyulai 1848-as kritikdja is benne foglaltatik abban a szemléletben, amelyben elitéli a
lazadast: a téves, a vakmerd, a dolgok ,,.kényszertiségével” nem szdmol6 ldzadést.

Gyulai és Kemény egyarant elitélik a tdlzott szenvedélyt, olyan vétségnek
tartjdk, amely maga utdn vonja a blinhédést. Az 1848-49-es szabadsdgharc bukdsa utdn,
mivel ugy érzik, hogy a bukds oka a szenvedélyesség, illetve a logikusan elére f6l nem
térképezett 1épések sorozata volt, arra torekszenek, hogy megdvjdk hazdjukat és
nemzetiiket még egy ilyen bukdstol. Kemény és kortdrsai a tragikum daltal a maguk
politikai és erkolcsi elveinek igazoldsara és propagaldsara torekedtek. Az 6 szemiikben
a tragikum formai voltak a legalkalmasabbak egyfajta erkolcsi és politikai szemlélet
meghirdetésére, példazasara. A szenvedélyesség daltal bukdsokba hajszolt hdsok
példdjaval éppen azt akartdk bizonyitani, hogy a tragikum éppen, hogy nem
elkeriilhetetlen: a Végzetet nemcsak el lehet, de el is kell keriilni. Gyulai szerint csak az
okossdg hatdrai kozt megmaradd, a tévedéstdl, a vakmerdségtél mentes szenvedély
révén keriilhetjiikk el a Végzetet. Kemény pedig éppen arra akar megtanitani, hogy

megmenekiiljiink a végzettdl — illetve, hogy okos eldrelatassal fogjuk be a végzetet a
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magunk szekerébe. Erkolcsi szigorra azért van sziikség tetteinkben; a konnyelmiiséget,
az abrandossdgot azért kell keriilniink, hogy a tragikumot, a Végzetet elhdrithassuk.
Kemény A rajongok cimii regényében mutatja meg ugyanigy, mint mds miveiben is,
hogy mi var arra, aki képtelen 1angol6 szenvedélyektl mentesen €lni. Miiveiben nem a
vak végzettel taldlkozunk, hanem egy fels6 erdvel, mely nem egyéb, mint az események
belso sziikségszerll logikdja: blinre blinhddés jar. A blinds nem menekiilhet végzete eldl.
Minden biinért blinhddni kell!

Nézziik meg, A rajongok cimii regényében mi Deborah és mi Elemér vétke, és
mi a biintetésiikk! Deborah vétke, hogy lemondott szerelmérdl, engedelmeskedett az
apjanak, nem harcolt Elemérért. Elemér vétke, hogy 6 sem kiizdott szerelméért, inkabb
elment a vérosbol. Azdltal, hogy nem kiizdottek Onmagukért, magukra vontdk a
végzetet. A Sors haragjat. Elemér haléla biintetés Debordhnak, Kassainak és Pécsinek
egyardnt. A blin és blinh6dés motivuma a regény mds pontjain is megragadhato.

Mint mér fentebb emlitettiik, Kemény iréi vildgdban gyakran taldlkozhatunk a
bun és biinh6dés motivumaval, a binh6do alakokkal. Bar néha a bun csak valami
csekélység, egy észrevétlen mozzanat, de ebben itt a Sors szigorian biintet minden
vétket.

A Végzet elfogaddsa, illetve szembefordulds a végzettel: ime az 50-es évek
kedvelt témdja. Kemény a lekiizdhetetlen végzetet, a megfellebbezhetetlen fatumot
szOlaltatja meg. Arany hisz a Végzet legy6zésének lehetdségében, hisz abban, hogy
meg lehet forditani a fatumot is, ha hibdinkat, konnyelmuiségiinket lekiizdjiik, ha
feleldsséggel éliink, ha kitartunk a nagy események, az ember sorsit és a torténelmét
irdnyitd elvek, igazsdgok mellett. Aranynak ez az elve fdleg a torténelmi targyu
balladdiban érvényesiil.

A fejezet elején emlitettem Madach nevét is, 6 egy egészen més szemszogbol
kozeliti meg a végzetet. A végzet kérdése szamdra a determinizmus elvében jelentkezik:
»ha ,,minden nagy eszme, nemes cselekmény konyhdnk goze csak” — iigy nincs értelme
az eszmékért vivott harcoknak, szdnalmas tévedés sziilte a szabadsdgharcokat s a
forradalmakat; s az ember, aki sohasem torheti dt az anyag korldtait: az eszkimoszin
dllati létere itéltetett, s ez itéleten nem tud valtoztatni. A végzet fogalma, mely Keményt
és a liberdlis gondolkodokat annyit foglalkoztatja: a mechanikus materializmus, a

természettudomdnyos eredmények elterjedése utdan uj arculatban jelentkezik: az anyag
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arculatdban. Az anyag: végzet is, mégpedig a leginkdbb megfellebbezhetetlen. Ha a
mechanikus determinizmus elve fenndll, tigy értelmetlen minden kiizdelem, melyet
torténelme sordn az ember kifejtett. Hisz az anyagi meghatdrozottsagot nem tudta

lekiizdeni, s létének értelmetlenségét a végzet értelmetlensége hatdrozta meg.”™"

3.2. Mikor a sors biintet

Mint mar emlitettem, a kiviilrél jovO biintetést masképp ugy is mondhatnank,
hogy a ,Sors” biintette meg Oket, utolérte Oket a ,,Végzet”. Itt van példaul a
,Kisasszony” SzOke Panni, a foldesuri szeretové ziillott jobbagyledny, aki a varosi
neveldben folytatja kikapds életét mindaddig, mig a felndttkor hajnalén ki€lten, betegen
keriil vissza falujdba, s otthon gunnyaszt rongyosan, mig a temetdbe ki nem viszik.

Néhany esetben viszont nem kozvetlenill a sors biintet, hanem valaki révén
biinteti meg a vétkest. A Népdal menyasszonya ugyanolyan léha életet folytat, mint

Szoke Panni:

,Juhaj! de derék ruha ez a fejkoto:

Megfér ezalatt akdrmennyi szeretd !

A sorsot vilegénye testesiti meg, aki nem tiiri, hogy menyasszonya tovéabbra is
folytassa jatékait, €s megoli 6t. Az iinneprontokban a dudés a végzet megtestesitdje, aki
el0szor megprobdl j6 széval hatni a tivornydzokra, majd mivel nem lehet sz6t érteni
veliik, elkezdi fijni a dudgjat: ,,minden sark billeg a tdncra”. A dudds csak nem hagyja

abba, és...

' SOTER Istvén (szerk.), A magyar irodalom térténete, Bp., Akadémiai Kiadd, 1965. 4. kotet., 345-346.

32 KERESZTURY Dezs6 és KERESZTURY Miria (szerk.), Arany Janos Osszes kolteményei, 1. kotet,
Szépirodalmi Kényvkiadé, Bp., 1973., 411.
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,Ejfélt hogy iit a toronyéra kozel,
Kénko fojté szaga terjedez el;

S mint sz€l ha forogva ragad port:
Ugy tincol el, egy bosz harci-zenére,
(Mondjak, a pokol fenekére)

Az egész 6rjongd csoport.™>

3.3. A lelkiismeret blintetése: az ortilet

Barta Janos Arany Jdnos cimi monografidjaban is olvashatjuk azt a véleményt,
mely az irodalmi kutatdsokban is jelen van, miszerint balladai javarészében Arany mar
tévitra jutott: egyoldali pszichologizmusba tévedt, mert a konfliktust hdsei lelkébe
helyezte, a tarsadalmi probléma helyett csak a lelkit l4tja, s belemeriil az egyéni lelkiélet
boncolgatdsdba. Akad olyan nézet is, mely azt is felr6ja, hogy Arany vétkes ballada-
hdsei ,,csak™ belsd biintetést kapnak, csak lelkiikben blinhddnek.

»Eloszor is csinjan azzal a ,,csak” belso biintetéssel. Ott, ahol belso biré van, tobbnyire
szigoriibban, felejthetetlenebbiil biintet, mint a kiilso. Arany ballada-héseire is dll az,
amit Katona mond a ,,Bdnk bdn’-jdrol: biintetés (ti. a kiilsé biintetés) nekik mdr
irgalom. Mdsodszor pedig az esetek nagy részében nem dll az, hogy Arany a konfliktust
pusztdn lelki sikra helyezi dt. Valo, hogy nem zdrja le a konfliktust a nyers anyagi sikon,
ott, ahol a kiizdelem a fizikai sikon madr ldtszolag megsziint, folytatodik erkolcsi, eszmei
sitkon — s ennek szinhelye nem lehet mds, mint az ember tudata. (PL. V. Ldszlo és Edward
lelkében nem puszta meghibbandsrol van szo: a megoltnek vélt eszme kiizd benniik
tovdbb.”** Benedek Marcell Arany Jdnos cimii miivében a kovetkezéket olvashatjuk:
Az elmegydgydszok nem igazoljdk Arany balladdinak gyakori tdrgydt, a biintudat
okozta megoriilést — kiilonosen annak olyan hirtelen follépését, aminot Kund Abigél

5
esete mutat™

33

* Uo., 385.

** BARTA Jénos, Arany Jdnos, Miivelt Nép Kényvkiad6, Bp., 1953. 117.

3> BENEDEK Marcell, Arany Jdnos, Gondolat Konyvkiadd, Bp., 1970. 160.
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A sors fura fintora, hogy szlik két évtizeddel a fenti idézet megjelenése utdn egy
diktator - az utols6 hénapjaiban, mint egy balladai hds a biin terhe alatt dsszeroppanva —
jelenik meg az akkor még hatalmat gyakorlé allampart, az MSZMP Kozponti
Bizottsdganak zart iilésén, s beszédet tart. ...

Mindezek fényében nézziik meg a pszicholdgia feldl, lehetséges-e a ,,blintudat
okozta megOriilés”! Dr. Héardi Istvan a Lelki élet, lelki bajok cimii konyvében a
kovetkezOket olvashatjuk e témaban: ,,A modern szemlélet mdr til van azon, hogy a
lelki bdntalmak, elmebetegségek keletkezését egyetlen tényezore vezessék vissza.
Régebben az orvosok megelégedtek egy-egy okkal. A kozépkorban az elmebajt ordogi
megszdllottsagnak tulajdonitottak. Késobbiekben az erkolcsi szempontokat elotérbe
helyezték és az ,,isteni biintetésnek” tartottdik az elmebetegségeket.

A modern felfogds szerint egyediil az oroklés vagy kiilvilagi hatdsokra, mint
egyetlen magyardzo okra valo visszavezetés nem kielégito. A kiilso és a belso
koriilmények, a megbetegedett egyén kiilso adottsdgai, az ot ért hatdsok egyiittesen
alkotnak bonyolult okozati Idncsort. A teljes kép a leglényegesebb tényezok
figyelembevételével, egymdshoz valo viszonyuk elemzésével alakithato ki. Ezért
beszélnek a modern szerzok tobbirdnyu megkozelitésrol, tobbdimenzios szemléletrél.”®
»Kiilonféle lelki megrdzkodtatasoknak és lelki nehézségeknek kivalto szerepiik lehet;
egy-egy lelki megrdazkodtatds utdn dtmenetileg koros dllapot jelentkezhet. Gondoljunk
csak egy hozzdtartozo elvesztésére, hdabori okozta csapdsokra, stb.”’

Hasonl6 gondolatokat fogalmaz meg dr. Banki M. Csaba A beteg elme ciml
munkdjdban. ,Mit tudunk a pszichidtriai betegségek okairol? A legtobb esetben
kizdrhatok az dltaldnos medicindban gyakran elofordulo tényezok, mint baktériumok,
virusok, gombdk, kozvetlen fizikai vagy kémiai drtalmak. Ezért a figyelem két olyan
tényezore terelodott, melynek hatdsdt a tapasztalati megfigyelések is osidok ota
alatamasztjdak: az oroklés és a kornyezeti drtalmak szerepére.

A mult szdzad alapvetoen mechanisztikus gondolkoddsaban ez a kérdés
alternativaként vetodott fel: oroklés vagy kornyezet? Megfigyelték ugyanis egyfelol azt,

hogy elmebetegek csalddjdaban gyakran stiriisodik a betegség eloforduldsa, elmebeteg

3 HARDI Istvén, Lelki élet, lelki bajok, Medicina Konyvkiad6, Bp., 1977. 175.

" Vo., 177.
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sziilok gyermekei kozott pedig tobb lesz az elmebeteg, mint egészségesek gyermekei
kozott. Madsfelol az is régota kozismert, hogy vdratlan testi-lelki megrdzkodtatdsok,
tragédidk, de akdr erds fizikai hatdsok is zavartsdgot, ,,elmezavart” vdlthatnak ki, mely
néha tartésabb betegséggé is rigziilhet.”

Arany nem volt pszicholdgus, és a pszicholdgia sem allt, mint tudomany, olyan
magas fokon, mint napjainkban. Igy nincs kizrva, hogy Arany téves képet allitott a
megOriilés folyamatardl, s Benedek Marcellnek van igaza. Lehet, hogy én is téviton
jarok, egyrészt mert nem vagyok pszicholégus, masrészt a fent olvashatd, sajat
szovegkornyezetiikbdl kiragadott idézetek alapjan hibas kovetkeztetéseket vontam le.
De egy dolog biztos: egy pszicholégus sem tudnd életszerlibben leirni az Arany
balladdiban szerepld elmebeteg hdsoket, mint ahogy maga Arany tette.

Evekkel ezel6tt pszicholdgia vizsgdra késziilédve kezembe keriilt az Alkalmazott
pszichologia cimli konyv. Emlékszem, hogy amikor a lelki betegségekhez értem, a
szemem elStt sorra Arany balladahései jelentek meg: Kund Abigél, Agnes asszony,
Bende vitéz, Tuba Ferké, Edward kirdly. Arany balladdiban az driiltség, a zavarodottsag
minden nemére és fokdra taldlunk példat: V. Laszlotol kezdve, kit lazas dlomképek
zavarnak meg — Bende vitézig, ki Orjongve tombol; egész sora a blindsoknek,
blin6z0knek, megddbbentd példdi a bilinhddésnek. Feltlind, hogy e rovid 1élegzetii
mivek a lelki meghdborodés korjeleinek mily gazdagsédgat tarjak fel. Alig van lelki
zavarnak vagy bomlasnak jele, melyet e beteg blinosoknél meg ne figyelhetnénk.

A tobbi blinh6dd szereplohoz képest legkisebb mértéklinek, talan V. Laszlo
driilete latszik. Nala még csak illiziokrdl beszélhetiink, mint a betegsége tiinetérol. Mint
tudjuk a szakirodalom szerint: az érzékelés és a felismerés kvalitativ zavarai az illiziok
és a hallucinécidk.

Illaziok a redlis érzékelés téves, helytelen felismerései. Egészséges emberekben
is félelem vagy féaradtsag esetén konnyen kialakulnak, de a megtartott kontroll
segitségével az egyén ezt konnyen korrigdlja: faradtan lefeksziink és a szomszéd szoba
padlérecsegését idegen ember 1éteinek véljiik.

»~Elmebetegségben — példdul melankdlia, paranoia, skizofrénia, stb. esetén — az

egyén elveszti ellenorzo készségét és a téves felismeréseit redlisnak tartja: az ételben

* Dr. BANKI M. Csaba, A beteg elme, Medicina konyvkiadé, Bp., 1981., 39.
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érzi a méreg izét, a suttogdsban Ot szidalmazo vagy vddlo hangokat hall, sth.¥
Ugyanezt figyelhetjik meg V. Laszlé rémlatomdsaiban, amivel Hunyadi Laszl6
eskiiszegd kivégzéséért binhddik. A beteg V. LaszI6 14t, hall vagy érez valamit, de mast
képzel a helyébe: mast, ami a benne €16 emléknek rémes sziileménye. Amint a vihar
koriilzugja a budai vérat, V. Laszl6 ldzas almabdl (abbdl az dlombdl, mely kinosabb az
ébrenlét dlmanal) felriad: dlomképeiben a bosszidlld nép zigasat, Hunyadi Laszl6

lancainak csorgését hallotta.

"Miért zig a tomeg?
Kivanja eskiimet?"
"A nép, uram kirdly,
Csendes, mint a halal,

Csupén a menny ddrdg."40

De nemcsak illdzidkkal talalkozunk V. Laszléndl, hanem félelemmel és
szorongassal is. ,,A vegetativ emociondlis fesziiltség madsik jellegzetes reakcidja a
félelem és a szorongds. Az inger, a konfliktus emociondlis hatdsa meghaladja a
szervezet tirokészségét, és a félelem, szorongds nagyon kellemetlen élménye mellett
annak jellegzetes magatartdsi formdi bontakoznak ki: az egyén fdradtnak érzi magadt,

képtelen koncentrdlni, alvdsa elégtelen és kellemetlen dlmokkal telitett.”!

"El! mig lehet s szabad!
Cseh-foldon biztosabb."
"Miért e félelem?
Hallgat minden elem

Eg s fold hatdra kozt."*

¥ LENARD Ferenc, Alkalmazott pszichologia, Gondolat Konyvkiadé, 1973., 280.

“ KERESZTURY Dezs6 és KERESZTURY Miria (szerk.), Arany Janos dsszes kolteményei, 1. kotet,
Szépirodalmi Koényvkiadé, Bp., 1973., 220.

*' LENARD Ferenc, Alkalmazott pszicholégia, Gondolat Kényvkiadd, 1973., 289-290.

2 KERESZTURY Dezs6 és KERESZTURY Maria (szerk.), Arany Janos Osszes kolteményei, 1. kotet,
Szépirodalmi Kényvkiadé, Bp., 1973., 220.
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Maga a ballada valdsdgos mintdja a dramai szerkesztésnek s egyben Arany
lelkiismeret-rajzold hajlamdnak. Szilik keretben két drdma zajlik le. Kisérd zenéiil a
diihongd déli sz€l s az éjszakai zapor szolgal. A mese egyik széla a hattérben: a politikai
foglyok, Kanizsa és Rozgonyi szokése a viharban. A ballada mésik szélat az ifja kiraly
lelkiismeret-furdaldsat kovetd rémlatdsai €s rémiilete alkotjdk. A hiis cseppel szolgdld

,,hil cseh” nyugtatni probélja a kiralyt:

"Uram, uram, ne félj!
Laszl6, tudod, nem él

S a gyermek, az fogoly."43

A végsO megnyugvist s egyben a koltoi igazsagszolgaltatast az a kehely hozza

meg, amely cseh foldbe juttatja a kiralyt.

"Itt a kehely, igyal,
Uram, L4sz16 kirdly,

Enyhit... mikép a sir!"*

Az ériiletnek egy magasabb fokén 4ll Agnes asszony. Nala mér nem illizidkrél
beszéliink, hanem hallucinaciokrol. ,,Hallucindcio az ingerek (tdrgyak) nélkiil kialakulo
észrevevés. Ez a téves észrevevés nélkiilozheti a valosdg jellegét, és nem vetiil ki a
kiilvildgba (pszeudohallucindcio), mdskor a valosdg erejével jelentkezik (valodi

45 2 4 2 Z1: sz sz
” Ilyen értelemben Agnes asszonynal valédi hallucinaciorol

hallucindcio).
beszélhetiink. A szakirodalom ezen beliill két fajtat kiilonboztet meg: vizudlis
hallucindciét és auditiv hallucindciét. Agnes asszonyndl magdtdl értetédSen vizudlis
hallucinéici6 1€p fel: éveken 4t mossa lepeddjébdl a nem 1étezd foltot, amit csak 6 lat. A
férje halaldban biinos Agnes asszony torténetét a nép életébdl veszi a kolté: Arany

realisztikusan dbrdzolja a patakban &ll6, leped6jét mosd asszonyt, ugyanabban a

* Uo., 220.
*“ Uo., 220.
* LENARD Ferenc, Alkalmazott pszicholégia, Gondolat Konyvkiadé, 1973., 281.
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helyzetben télen-nyaron, évrdl évre. Hogyan szinezi, hogyan fokozza ugyanannak a
rogeszmés cselekménynek a leirasat?

Mar a kezdé versszakban is a patakban taldljuk Agnes asszonyt, aki akkor a még
,valéban véres” leplét mossa. A kezdddd Oriilet elséd jeleit a bortonben figyelhetjiik

meg:

,Mert, alighogy félre fordul,
Rémek tanca van kortle;
Ha ez a kis fény nem volna,

Ugy gondolja: megdriilne. »46

Majd driilete tovabb fokozddik, mieldtt belépne a birékhoz rendbe szedi magét:
,INehogy azt higgyék: megbomlott”. De kéri, ne zarjak bortonbe, mert neki a lepeddjét
még ki kell mosnia. Majd a birdsdgi tdrgyalds utdn, ismét a patakban taldljuk Agnes

asszonyt, aki immar tiszta leplét csak mossa, mossa.

,Mert hidban tiszta a gyolcs,
Benne tobbé semmi vérjel:
Agnes azt még egyre litja

S épen ugy, mint akkor éjjel.”

Latjuk a szoghajat meg0sziilni, az egykor blinre csabitd arcot megrancosodni, de
a helyzet viltozatlan: Agnes asszony még egyre csak mossa régi leple foszlanyait.
Hasonl6 motivummal, halluciniaciéval taldlkozunk Arany Katalin cimii mivében.
Katalin nem mer kedvesével megszokni, hisz akkor édesanyja hidba fogja varni: ha
keresi lanyat ,,bontatlan dgya sz6lni fog”. Midon Katalin azutdn kegyetlen, vad apja el6l
menekiil, mégis blindsnek érzi magat. Lelkiismeret-furdaldsa kovetkeztében teljesen
megOriil, mely Oriilet egy hallucindcidban testesiil meg: mindig lat egy rémiiletes, zilalt

hajui aggastyant maga utan futni.

4 KERESZTURY Dezs6 és KERESZTURY Miria (szerk.), Arany Janos dsszes kolteményei, 1. kotet,
Szépirodalmi Koényvkiadé, Bp., 1973., 244.
" Uo., 244.
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»dzegény ledny! Ot tildi még
Egy rémalak, egy szornyii kép,
Mely szétzilalt Osz fiirtivel
Megettok egyre fut, szalad,

S nem éri el -

El sem marad.

Hiaba fordul mas felé,

Szemét hidba hunyja bé,

Az iszonyatos 0sz alak

Mindig szalad, mindig, szalad.”*®

A kép-mutogato ciml balladdban is hasonlé hallucindciéval dllunk szemben. A
zordon atya, a grof halott ldnya szellemével tarsalog. Az apat itt is a lelkiismeret-
furdalds kergette Oriiletbe. Lanydt nem adta ahhoz, akit az szeretett, mert a fii —
koznemes dedk - alacsonyabb sorbdl szarmazott. A ldny nem volt hajland6 szakitani
kedvesével, ezért Ot is elkergette az apa. De a nyomor hamar végzett a torékeny
teremtéssel €s egy nagyudri mulatsdg szellemidézésekor méar mint szellem jelent meg
apjanak karjan — ,alva-€¢ vagy halva?” — a gréf unokdja. Ettdl fogva kereste a gréf a
maganyt, illetve a ldnyaval val6 kapcsolatot: elbeszélgettek egymadssal. A ldnyaval valo
beszélgetés kapcsan megallapithatjuk, hogy itt mar nem pusztan vizudlis hallucinaciérdl
van sz0, hanem auditiv, azaz halldsi halluciniciérdl is. Hiszen nemcsak latja halott

lanyat, de hallja a hangjat is, beszélget vele.

,,De, ha asztalaval irat,
Hogy sebére leljen frat

Es ha ldnya megjelen:

® Uo., 561.
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Kérdi, kéri, térden allva:

Engesztelni mit tegyen?”49

Az Ejféli pdrbaj cimii ballad4ndl is ezt figyelhetjiik meg. A megbomlott hds
szintén hallucindl. Lat is és hall is nem létez6 dolgokat. Ahogyan a grof A kép-
mutogatoban, ugy 6 is egy szellemmel taldlkozik, de Ok nem tdrsalognak, hanem
verekednek.

Bende vitéz Oriilete is a lelkiismeret-furdalds kovetkeztében 1€p fel. Nem volt
igazsdgos az a kiizdelem, amelyben elnyerte ardja kezét. Blnos lelkiismeretétdl
szabadulni, menekiilni akar, kiils6 ldrmdval akarja a belsejében ragé kigyot elriasztani.
Minden este, mikor ardjdhoz térne, Ujra latja ellenfelét, talpig pancélban, és hallja, amint

az parbajra hivja.

Kél a vitéz: "Nosza kardot, vértet!"

L fe 0
"Hova édes?" - "Vini, aram, érted!"’

Az eskiivé harmadik estéjén minden kitudddik:

,,Bende vitéz, szemeli szikrazva,

Rohan ismét a fegyveres hdzba.

Rettenetes, amit 14t az Orség:
Urok Orjong... kivont karddal
LevegObe szur és vagdal;
Ko6ziilok is harmat leolt

Mig lebirdk, gy6zék.”!

Hatalmas a kiilonbség a grof és Bende vitéz hallucinicidi kozott, vagyis annak

hatdsai kozott. Bende vitéz Oriilete 0rjongd tomboldsséd fokozodik.

* Uo., 433.
% vo., 393.
3 Uo., 393.
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Szintén halluciniciordl beszélhetiink a Tengeri-hdntds cimi ballada kapcsin. De itt mér
csak auditiv (hallasi) hallucindciordl. Tuba Ferké elcsédbitja a szép arvaldnyt, Dalos
Esztit, és elhagyja. A lany elsorvad bénatdban, szégyenében?! Tuba Ferké mikor
visszatér falujaba, akkor tudja meg a lany halalat. Beteggé teszi a lelkiismeret-furdalds,
a blintudattdl holdkéros lesz. A néphiedelem szerint azt hallja, hogy fent az égen, nagy
lepedében démoni muzsikusok repiilnek és énekelnek. (Muzsikdt hall nagy-fenn,
messze: Mezon hdlo emberek sokszor vélnek magasan a légben felettiik dthiizodo
kisértetes zenét hallani, a (daemoni) zenészek valami nagy, kiteriilt ponyvdn repiilnek

tova. Arany Janos jegyzete) Onnan hivogatja 6t Dalos Eszti hangja.

,» Maga Ferk6 nem nyughatik az dgyon,
Behunyt szemmel jar-kel a holdvilagon;
Muzsikat hall nagy-fenn, messze,

Dalos Eszti hangja kozte,

Azt dalolja: ,,gyere! Joszte™?

Végiil is Tuba Ferk6 felmaszik a toronyba és lezuhan.

Még mindig a hallucindcidk sordt folytatva beszélniink kell egy masik
zsarnokrol, Edward kirdlyrdl is (A walesi bdrdok)! V. Laszlé és Edward kirdly is
hasonl6 helyzetben vannak: mindkét esetben a biinds, zsarnok kirdlyt nem engedi aludni
vétkes tettének a tudata. Csakhogy a gyengébb, fiatalabb, blinre taldn csak cséabitott V.
Laszl6, aki a legnagyobb biint koveti el: kirdlyi eskiit szeg, lelkiismeretének zaklatdsai
kozt inkabb érzéki csaldddsokat lat dlmdban; mig az erdsebb szervezetli, megrogzott,
dacosan gonosz Edwardot a kdprdzatok ldza gyotri. Biine: 6tszdz walesi bard életének

kioltasa:

2 Uo., 382.
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,,Otszaz, bizony, dalolva ment
Langsirba velszi bard:
De egy se birta mondani

Hogy: éljen Eduard. — >

A zsarnok blinhddése az Oriiletbe vivo hallucinicid, amelyet semmi zaj nem

tud elfojtani:

,De tul zenén, tul sip-dobon,
Riad¢ kiirton at:
Otszéz énekli hangosan

A vértantk dalat.”>*

De nemcsak a hallucindciéit mint az Oriilet jegyét fedezhetjiik fel Edward
kirdlyndl, hanem példdul a koéros indulati dllapotot is. A szakirodalom szerint:
»Kétségtelen, hogy az egyén fejlodése sordn az érzelmi élet vdltozik, annak alapvondsa
és kiilso megjelenése idoszakonként mds és mds lehet, mégis egy adott életperiédusra,
esetleg az egyén egész életére a hangulat kiilonbozo formdi dllandoak és jellemzoek.

Ha az egyénre jellemzoé hangulati formdk és érzelmi reakciok elvesztik a
személyiséget meghatdrozo és tobbé-kevésbé kiegyensiilyozott jellegiiket, akkor
kialakulnak az emociondlis életnek, a hangulatnak a zavarai: ilyen pl. az ingerlékeny
hangulat. Az értelmi reakciot kivdlto inger kiiszobértékének koros csokkenése miatt
konnyen bontakozik ki korosan intenziv vagy korosan tartos reakcio. Legjellemzobb és
legsiilyosabb formdja az indulati dllapot, enyhébb formdja a koros érzékenység. Koros
indulatrol akkor beszéliink, ha a kivdlto inger erossége nincsen ardnyban az indulatnak
a hevességével. A koros indulat lefolydsiban a bevezeté szakaszt a kritikai és
itélokészséget mellozo, tobbnyire tudatzavart kifejezésre juttato explozio, mozgdsvihar
koveti. Ez siilyos agresszio alakjdban mehet végbe. Tartalma leggyakrabban diih,
harag, gytlolet. Jellemzoen bontakozik ki pszichopdtids személyekben, és gyakran

elofordul  pszichézis  mdnidko-depresszivaban,  epilepszidban,  paranoidban,

3o, 312.
*Uo., 312.
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demencidban, oligofrénidban. A fentiek alapjan nézzik meg Edward kirdly

viselkedését!

Hogy jelenik meg Edward indulatossdga, amikor senki sem koccint érte poharat:

,,T1 urak, ti urak! hat senkisem
Koccint értem pohart?
Ti urak, ti urak!... ti velsz ebek!

Ne éljen Edudrd?°

Edward kirdly hirtelen haragjaval taldlja szembe magét a harmadik bard is:

»Meglatom én! - S parancsot 4d
Kiraly rettenetest:
Miglyara, ki ellenszegtl,

Minden velsz énekest!”>’

Es agresszivitdsra utalnak a kovetkez6 sorok is:

»Ha, ha! mi zig?... mi éji dal
London utcain ez?
Felkottetem a lord-majort,

Ha bosszant barmi nesz!”>®

> LENARD Ferenc, Alkalmazott pszicholégia, Gondolat Kényvkiadd, 1973. 270-272.

% KERESZTURY Dezs6 és KERESZTURY Miria (szerk.), Arany Jdnos osszes kolteményei, 1. kotet,
Szépirodalmi Koényvkiadé, Bp., 1973., 312.

" Vo., 312.

% Uo., 312.
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"Fejére szol, ki szt emel!

Kirdly nem alhatik." *°

Az Oriilet egy teljesen mas fajtajaval taldlkozunk Kund Abigélnél. ,,Stuporrol
akkor beszéliink, ha a kodos dllapot nagyfokii tudatbesziikiiléssel jdr egyiitt, a beteg
ldatszolag éber dllapotban van, a kiilvilagrol azonban alig vesz tudomdst.”®® Az ériilet itt

is a bilin kovetkezményeként 1ép fel.

,,Konnye se perdil, jajja se hallik,
Csak odakap, hol fészkel az agy:

Iszonyu az, mi oda nyilallik!...”61

Abigél a szeretéje haldlat okozta kacérsdgdval, Agnes asszony a férje halalat,
mégis micsoda kiilonbség van a két szerepld kozott! Agnes asszony sir a torvényszék
elétt, Kund Abigél kacag. Az egyik, Agnes asszony, csendesebb, szenveddleges
természet, bilinre csdbitottdk, egyiitt kitervelték a férj megolését, melynek tudata torte
meg. A masik, a nagyuri kisasszony, konnyelmi, indulatos, gdg0s; lelki szervezetét —

amint az indulatos természetnél nem ritka — egy hirtelen csapds bontotta meg.

Odakinn lefut a nyilt utca sorén,
Tancolni, dalolni se szégyell;

Dala vig: "Egyszer volt egy leany,
Ki csak ugy jatszott a legénnyel,

Mint macska szokott az egérrel!"®

Kund Abigél esete kapcsan egy masik megkozelitést is meg kell emlitenem. A

ballada els6 versszakaban egyértelmiien kijelentik:

¥ Uo., 312.

0 LENARD Ferenc, Alkalmazott pszichologia, Gondolat Konyvkiadé, 1973. 306.

8 KERESZTURY Dezs6 és KERESZTURY Miria (szerk.), Arany Jdnos osszes kolteményei, 1. kotet,
Szépirodalmi Kényvkiadé, Bp., 1973., 382.

%2 Uo., 382.
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,,Jme, bizonysag Isten elott:

Gyilkos erdszak olte meg 6t17%

Az alapszituacié egy gyilkossdg, aminek a tettesét keresik a miiben. Valgdjadban
Kund Abigéltdl tudjuk meg a teljes igazsdgot: Barczi Bend oOngyilkos lett! Az
ongyilkosok a szakirodalom szerint besziikiilt tudatdllapotban teszik meg szornyl
tettiiket. Nem képesek mérlegelni, nem latnak mds kiutat szerencsétlen helyzetiikbdl az
adott pillanatban. Hogy Bérczi Bend ilyen lelkidllapotba keriilt? Csak a tette alapjan
itélhetjilk meg Ot: azaz szerelmi Onkiviiletben 6nnon maga ellen és szerelmese ellen
vétkezett. Egyrészrol az ongyilkossdgot bilinnek tartottdk sokdig, mdsrészrél Kund
Abigélnek, a szerelmének a kezébdl elfogadta a tort, ezzel magat a kedvesét is részesévé
tette cselekedetének. Ettdl a ponttdl érthetd, elfogadhaté Kund Abigél lelkiismeret-
furdaldsa. De az ifji szerelmes tette nem! Romantikus szerelmi torténet? Ahol a
lovagiassdg szabdlyai szerint a kimondott sz6 kotelez? Ha nem szeretsz, megdlom
magamat! De Bend tudta, hogy Abigél szereti 6t. Mégis belement ebbe a ,,jatékba”,
mert nem volt elég biztos a holgy szerelmében. Kund Abigél viszont biztos volt sajat
szerelmében, és biztos volt Bend szerelmében is. Vagyis nem is feltételezte, hogy az az
egy sz0: ,,nem”, ami persze nem volt komoly, sem igaz milyen tragikus, és ép ésszel
nem magyardzhaté cselekedetet indit el. Vagyis mindketten blindsok, mindketten
blinhddtek, mert nem figyeltek egymadsra, csak sajat érzéseikkel voltak elfoglalva, és ez
az 0nzés olykor tragédidhoz vezet.

Riedl Frigyes gondolatai pontosan foglaljdk Ossze a fejezet 1ényegét. Ha abbdl
indulunk ki, hogy ezeknél a balladdkndl, ahol a biintetés beliilr6l jon nagyon jol
megfigyelhetd a blin és biinhddés viszonya, amely oly jellemz6 Aranyra. Mint neki
magdanak, ugy hdseinek is rendkiviil kifejlett a lelkiismeretilk. Ez mintegy finom
mérleg, melynek nyelve a legcsekélyebb stly utdn is mar érzékenyen Kkiiit. Innen van,
hogy nagyon ki vannak téve a lelki kiizdelmeknek, a lelkiismeret furdaldsainak is. A
blint elkovetve hdsei olyan lelkiismeret-furdalast éreznek, hogy mdr teljesen
beledriilnek bliniikbe. A biin borzaszt6 tudata megbontja agyvelejiiket és feldulja

lelkiiket. Onmagukban hordjdk biintetésiiket.

% Uo., 382.
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Arany felfogdsa szerint az ember akarva, nem akarva, sajit birdja.
Lelkiismeretiink a jutalomnak, azaz az Onmegelégedésnek, és a legnagyobb

biintetésnek, azaz a teljes lelki megbomldsnak a forrasa.

3.4. Biintet a sors, btintet a lelkiismeret

Eddig mar beszéltiink arr6l, hogy a biintetés kétfeldl johet, kiviilrdl és beliilrdl,
eszerint osztdlyoztuk a balladdkat. Most egy harmadik csoportot kell felallitanunk.
Mégpedig azt, ahol a biintetés kiviilrdl is és beliilrdl is érkezik. Ebbe a csoportba is tobb
balladét sorolhatunk: A hamis tanii és az Arva fiii cimii balladdkat.

Az Arva fii cimii ballada stréfdiban mintha a régi romantikusok tilzdsai
szOlalndnak meg. A kedvesével szérakozé 0zvegy odakiinn engedi fagyoskodni fiat.
Amint a versnek egy sordbdl kidertil, férjét is 6 tette el 1ab aldl, s gyermekének is ezt a

sorsot szanja:

"Csak ezt is még a fold ala

Tehetném!"**

A gyermeket a halott apa viszi magédval a temetdbe:

Temet6ben csendes az én hazam,
Jobb neki ott énvelem egy hazban;
Oda viszem karon fogva
Magammal,
Magammal:
Ne banjon igy senki az én

Fiammal!"®

A kisértet szavai végre felébresztik az asszony lelkiismeretét. Egyrészrol

Oriilettel blinhddik szivtelenségéért és kegyetlenségéért: egy szdl ingben csatangol

% Uo., 286.
% Uo., 286.
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folyton a temetOben. Mdsrészt viszont bilinéért a sors is megbiintette, az apa 4ltal azzal,
hogy elvitte tole a fidt.
A hamis tani cimi ballada hdse, a vén Markus elméletileg igazat mond,

gyakorlatilag viszont hamisan eskiiszik.

A kovetkezore kell eskiidnie:

... az a darab fold, a melyen most dllasz,

Nem rarcsai birtok, - laddnyi hatar az.”%

Nyugodtan megeskiiszik erre, hiszen j6 eldre a talpa ald készitett egy darab

ladanyi foldet. Val6jaban viszont tarcsai birtokon all. A vén Markus eképpen eskiiszik:

"Eskiiszom, s ha hamisat szolok:
Se foldben, se mennyben ne lehessek boldog;
Fold kidobja testem, ég kizérja lelkem:

. . 67
Ama sebes 6rvény hdnytorgasson engem. -"

De hidba tette talpa ald a ladanyi foldet, nem csaphatta be vele a lelkiismeretét.
Néla még csak a meghdborodds kezdeti jeleivel taldlkozunk: enyhe illizi6i vannak és
biiskomorsag vesz rajta er6t. Viszont lelkiismeret-furdaldsa kovetkeztében sorvaddsnak
indul, és nemsokdra meg is hal. Igy egyrészrél 6t is megbiintette a lelkiismerete.
Masrészrdl a sors is megbiinteti, valéra valik az, amire eskiidott: nem fogadja be 6t sem
a fold, sem az ég, a habos orvény fenekére szall le koporsdja, hol felbukik, hol lemeriil,
nyugta nincs sohasem.

De nyugta nincs a ladanyi haldszoknak sem! Halkan imddkozva eveznek el ott,
ahol Mdrkus olykor-olykor felbukkan. Taldn az ¢ lelkiismeretiik sem nyugodt? Markus
ugyanis a kozosségéért, a ladanyiak tudtdval tette azt, amit tett. Val6jdban igy a falu
Markus cinkosdva lett. Azaz Oket is biinteti a sors és a lelkiismeret. Hasz-Fehér Katalin

A szemlélodo elbeszéloi szerepkor Arany balladdiban cimii tanulmdnydban megjegyzi:

% Uo., 202.
 Uo., 202.
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wha a torténetnek a Mdrkus személyére vonatkoztatott szempontjait tekintjiik, akkor
Markus bizonyos mértékig mentheto a vétkesség alol (kozossége nevében és javdra
cselekszik), a tettét kikényszerito kozosség pedig nagyobb mértékben lesz részese a
cselekedetnek. A torténetnek ebben az esetben nincs etikailag megnyugtato lezdrdsa, a
vers pedig, mind az elsé rész redlis, mind a mdsodik rész irraciondlis sikjan
metaforikussd vdlik: olyan vildagmodellt korvonalaz, mely maga a biinés abban, hogy
etikailag megoldhatatlan helyzeteket egydltaldn lehetové tesz, és melyben a bilinhodo
egyén bizonyos értelemben mindig dldozata a tetteit kikényszerité koriilményeknek.
Mdrkus tragédidja ez értelmezés szerint az, hogy nem ismeri fel a helyzetet, melyben
minden lehetséges lépés téves, kivéve a dolgok mozdulatlan megfigyelését, mert a
mégoly hasznosnak vélt cselekvés is olyan ismeretlen mechanizmust indit be, mely a
sajdt torvényszeriiségei alapjdn, lényegében befolydsolhatatlanul miikédik tovdbb.”®®
Hasonlé problémdéval taldlkozhatunk a Tengeri-hdntdsban is! Az eldz6
fejezetben, a lelkiismeret biintetéseként értelmeztem Tuba Ferké Oriiletét. Ellenben ha
Tuba Ferké és a sz€p arvalany, Dalos Eszti kapcsolatat (Itt direkt keriiltem a szerelem
kifejezést, mert a szerelem tobbnyire minden biinre feloldozast ad.) mint kozosségiik
iratlan torvényei elleni vétekként (hdzassag eldtti testi kapcsolat, lednyfejjel gyermeket
sziilni, stb.) fogjuk fel, akkor azt mondhatjuk, hogy Tuba Ferkét a lelkiismeret, Dalos
Esztit a sors biintette meg. Itt is elmondhatjuk, ez a torténet is olyan vildgmodellt
korvonalaz, mely maga a blinds abban, hogy a blinh6dd egyén édldozat is, sét Dalos
Eszti gyermeke szerelemgyermek, azaz maga is dldozat, még akkor is ha életben maradt
volna. Viszont Tuba Ferko és Dalos Eszti Markussal ellentétben, valaszthattak volna

masik utat is szerelmiik beteljesedéséhez, de abbdl mar nem sziiletett volna ballada.

% HASZ-FEHER Katalin, A szemlél6dé elbeszéldi szerepkor Arany balladdiban, Tiszatdj, 1996. 10. sz.
Digkmelléklet.
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4. A biin és bilinh6dés motivuma a Toldiban és a Buda
halalaban

A bilin és blinhddés e 1€lektani alapproblémdja Arany mdas miiveiben is vissza-
visszatér. Ilyen biin és blinhddés motivumokkal taldlkozhatunk a Toldiban és a Buda
haldldban is. Arany nagyobb miiveinek tudniillik mély alapja van: mindegyik egy-egy
erkolcsi valsdg rajza. Egy hiba elkovetése €s a blinhddés, a vele jaré fajdalmas
tépelddéssel, indulatos rohamokkal, kiengeszteld vagy tragikus véggel — ez Arany
erkolcsi fotémdja, alaptiineménye. Riedl szerint Arany hdsei erds megprébaltatdson
mennek at, és vagy felkiizdik magukat, jéva tevén nemes sziviikk tévedését, vagy
megtornek a lelkiismeret 1azaban biiniik iszonyu sulya alatt.

A kovetkez6 miivekben a blin és blinh6dés motivumét més eszkozokkel kell
felkutatni, és mas szemmel kell vizsgélni, mint a balladdk esetében, mivel a Toldi, a
Toldi estéje és Buda haldla népi eposz. A sorbdl kilog a Toldi szerelme, mert e
koltemény nem a Hordc-féle nonum prematur igényeivel lép kozonség elé. ... Toldi

"% frja Arany a Toldi szerelméhez irt

kozépso része nem az én sajdt vdlasztdsom
eldszavaban. Majd igy folytatja: ,,De akaddly volt a sajdt Toldi-m mdr megjelent I.

része, mely szerint:

Szivét nem bdntd még nyila szerelemnek,
Nem is lon asszonnyal tartos bardtsdga;

Azutdn sem lépett soha hdzassdgra.

Es a IIL. rész is, melyben miiltjdra visszatekintve, szerelemrol semmi emlékezés
nincs. Es igy szerelmet, mely hdzassdggal végzédjék, a Il. részben sem hozhattam be.

Ez pedig nagy bokkeno volt. Népies ballada megtiiri, sot keresi a boldogtalan
szerelmet, de eposz nem. Mit mondana a nép oly mesérol, hol a hos sokat kiizd a
kirdlylednyért, s utoljdra is — elvesziti?”"® A Toldi szerelme igy lett egy amorf,
szabdlytalan 12 4116, szdndékosan dekomponalt verses regény. Nem eposz, mert nincs

benne a totdlis vilagkép, a nagysdg. Nincsenek nagy emberek, Toldi is 4tlagos hds lesz,

% SZABO Jozsef (szerk.), Arany Jdnos vilogatott prézai munkdi, Magyar Helikon, 1968., 1012-1013.
70
Uo., 1013.
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aki erkolesi krizishelyzetben tobbszor peremhelyzetbe keriil, de sosem lesz
erkolcstelen! Riedl értelmezése szerint a mii elsé felében a vétségek jelennek meg, a
madsodik fele a tisztulds.

Az eposz legfontosabb ,kelléke” az eposzi hds, aki rendkiviili tulajdonsagokkal
rendelkezik, példaul ilyen Mikl6s ereje. Az eposzi hds a legmagasabb rendii hds, mert 6
tudja elére a sorsdt, de mégis beteljesiti azt direkt médon; mig a balladdk vagy a
tragédidk hosei indirekt médon teszik azt.

A népies eposz nem tiri meg a gyilkos hdst. Az ifju Toldi, ki miutdn
gyilkossagba esett, a kirdlyhoz megy Buddara, hogy jovitegye blinét. Kemény szerint
lélektanilag igy van motivdlva a mil, hogy az olvasé mar egy masodperccel elobb dlne,
és még mindig van egy kisebb késleltetés; amikor Miklds ténylegesen 01, akkorra az
olvas6 mar felmenti 6t. Toldi Gyorgy kapzsisagat megbiinteti a kirdly azzal, hogy annak
adja Miklos foldjét, aki leginkdbb érdemes rd, aki megviv a cseh vitézzel. A Toldi
szerelmében a Piroskdért valé bajvivdsban az idegen mezben valo szereplésért
megbiinteti a sors Toldit, mert szerelmes lesz Piroskdba, és azutdn bolyong, szenved és
vezekel. A Toldi estéjében Arany biinnek tartja, hogy Toldi ,,nem érti meg az idok
szavat”, nem akarja elfogadni a véltozdst, ezért kell Toldinak blinhddnie, a kirdlyt6l
elszakadva élnie. Tovabba tobb aprodot megol a nélkiil a finom pszicholdgiai indoksor
nélkiil, mint a Toldiban Gyorgy vitézét. (Ott megaldzzdk a nddor katondi; majd testvére
nem fogadja tidvozlését, elloki magatdl, sét pofon vagja; mindezek utdn Gyorgy még
ingerelteti vitézeivel: ezutan ,ropiill a nehéz ké”. Azaz a ,,gyilkossdg” ,,indokolt” —
hirtelen felinduldsbdl, stb.) A Toldi estéjében nincsenek ilyen finom Iélektani

motivaciok, tehat az aprodok meggyilkoldsa is biin, az 6reg Toldi Mikl6s biine..

,,Harom éve tortént, hogy az agg levente
A kiraly haragjat 6sz fejére vette,
Géncsolvan az udvart, annak puha kényét,
Csinosabb szokadsit és olaszos fényét.
Szélka volt szemében a sok diszpalota,

Sziintelen csak zsémbelt: ,,nem val6 6 oda,”
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Mig, szavan marasztva, elkiildé a kirdly:

Hazamene halni, és most holt hire jar.””" (Toldi estéje, 1./6.)

Arany ugyanigy konnyelmii blinnek tartja a Buda haldldban, hogy Buda
megosztja a hatalmat Etelével, ugyanis ezzel — bar jot akar — isteni torvényt szeg meg.
Tulajdonképpen ez okozza majd az egész tragédiat. Egy apr6 bilin és blinhddés motivum
példaul ebben a miiben a kovetkezd jelenet: Buda ellopatja batyjatol az égi kardot (bilin),
de az 6 kezében nem rendelkezik vardzserdvel az Istenek dltal Etelének kiildott kard
(binh6dés).

Mint mér emlitettem ezek a h6sok mindannyian a megprobéltatasok tiizében tisztulnak.

A balladak hosei ezzel szemben biiniik tudatdban tragikusan elvesznek.

" KERESZTURY Dezs6 és KERESZTURY Maria (szerk.), Arany Jdnos osszes kolteményei, 2. kotet,
Szépirodalmi Kényvkiadé, Bp., 1973., 162.
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5. Az aldozatok

5.1. Az aldozatok fajdalma

Sz6 esett mar a buinrdl, blinosrdl, biintetésrol, de az dldozatokat mind ez idaig
nem vettiik szdmba. Vannak bizonyos esetek, amikor maga az &4ldozat keriil a
kozéppontba. Sét olykor a biinsbdl lesz dldozat. Erdekes példa erre az uj stilusi
népballaddk betyartorténetei. Ezek a miivek szinte egytdl egyig hires betydrok
elfogésardl szol. Az ,,alkotok”, a kozosség tudja, hogy ezek az emberek blin6zok, mégis
részvéttel fordulnak feléjiik, utolsé szabad tutjukat énekelik meg. A népi igazsdgérzet
olykor nem esik egybe a torvény betliivel. Ilyen alkalom volt, amikor 1999-ben az
ugynevezett ,,whiskys rablét” iildozte a rendorség. Az emberek j6 része neki szurkolt,
hiszen ugy érezték €s hitték, hogy a whiskys csak a bankoknak art, az dllammal harcol.
Roézsa Séndor legenddja éledt djra a whiskys személyében, mert a legtébben ugy
tekintettek rd, mint a nép gyermekére, egy szimpatikus betydrra, akik koziilik valo6.
Tetteit nem ballada 0rzi, de konyv €s film késziil talan a whiskys regényes életébdl. A
XIX. szdzad betydrjait viszont Ugy tartotta meg a népi emlékezet, hogy megénekelték
oket.

Arany Janos a balladdiban sohasem vallalkozik arra, hogy 6 mondjon itéletet, ezt
rabizza az olvaséra. Megfeleld tavolsagbdl szemléli az eseményeket. Taldn ezért van,
hogy bizonyos esetekben semmit nem tudunk az aldozatokrél. A Szoke Panni cimi
balladdban ,,nincs dldozat”, hiszen a fészerepld, Panni a biineiért lakol, hacsak az apat
nem tekintjiik dldozatnak. De ennek ellentmond az, hogy az apa is engedte azt, hogy
lednya ugy éljen, st annak a 1éha életnek a haszonélvezdje volt, azaz inkabb blindsnek
tekinthetjiik az apat, mint dldozatnak. Ott van Agnes asszony férje, 6 valéban ldozat,
de réla egyaltalan nem tudunk meg semmit. Az Arva fiiiban is egy férj az dldozat. O
mar megjelenik és igazsdgot oszt, mikor magédval viszi gyermekét, de vele, egy
szellemmel nem tudunk azonosulni, cselekedete nem ébreszt az olvasdban részvétet.
Sot! Az igazsagérzetiink azt sugja, ha mar az apa szelleme mindenképpen tenni akart
valamit fia érdekében, nem ezt kellett volna cselekednie. Es ha médr a gyermekeknél
tartunk, akkor meg kell emliteni A kép-mutogato és a Tengeri hdntds cimii balladdkat!

Mindkét dldozat — a gréf ellizott lednya és Dalos Eszti is — gyermekével egyiitt hal meg.
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Ez az a pont, ahol az dldozatok sorsa mar mélyen megérintheti, megérinti az olvasot.
Mert nagy biintetés az, ha az apa elveszti lednyat, férfi a szerelmét, de ha még egy
artatlan 1élek is dldozatta valik. Es van, amikor sok-sok ezer élet, sok-sok ezer 1élek lesz
aldozat. Erre példa A walesi bdrdok. Nem csak a kihalt tartomany temet6i csondje, de a

bardok éneke is az dldozatokrol szol.

5.2. A kélt6 fajdalma

Az aldozatokat a fajdalom kiséri. Arany a balladdiban vagy nagyobb epikai
miveiben nem vallott, pontosabban ritkdn vallott sajat érzéseirdl, sajat fajdalmairdl.
Ilyen ritka kivétel a Toldi szerelme VI. ének, melyben pontos datummal jelzi lednya

halélat.

,Egy lires hang! 8! 6!... S hol ecset-, vésonek,
(Mit emberi vad dolyf ginyol teremtonek)
Hol van a toll, a sz6 muvészi hatalma,
Eletre idézni ami neked halva?!

Fogsz irni magadnak réla hit képet,
Osszerakosgatvan sok kiilon emléket:
Hanem az a kép mér merd idegen lesz;

Boldogtalan gyermek! a te anydd nem lesz.”"

Az aldbbiakban Arany Janos kisebb lirai kolteményei koziil nézziink meg
néhanyat, melyekben megjelenik a fajdalom.

Arany Jénos 1817. madrcius 2-dn sziiletett a ma Romadnidhoz tartozd,
Nagyszalonta nevil kdzségében. Apja, Arany Gyorgy €s édesanyja, Megyeri Sara mér
1ddsek. NOvére mar asszony, a tobbi testvére halott, amikor ¢ sziiletik. A sziildk minden
toliikk telhetét megadnak kései gyermekiiknek, aki zarkozott, tdlzottan érzékeny s
magdba forduld. Sziileitél tanul {rni-olvasni. Riedl Frigyes Arany Jdnos cimu

konyvében olvashatjuk: ,szalontai gyermekéveiben sokat olvasgatta a Biblidt, a

2 KERESZTURY Dezs6 és KERESZTURY Maria (szerk.), Arany Jdnos osszes kolteményei, 2. kotet,
Szépirodalmi Kényvkiad6, Bp., 1973., 427.
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koltészet emez Orok forrdsdt, mely késobb miiveire is nagy hatdssal volt. Minduntalan,
még legutolso éveiben is fiilében zsongtak a Biblia egyes kifejezései, képzeletében pedig
fel-feltiintek egyes motivumai.”” Az El-e még az Isten? cimii kolteményét 1848. oktéber
15-én olvashattdk el6szor nyomtatdsban a Nép bardtjaban. ,,E vers keseriiségét a
koltonek 1848. oktober 1-jén megjelent: Kinek van igazsdaga? Cimii cikke érteti meg,
mindkettot a megel6zo események: Batthydnyi és Dedk sikertelen kiildetése az
uralkodohoz, a szdztagu kiildottség, mely iires szavakkal tért haza, a Jellasichot
megdicséro kézirat, melyre Jellasich betorése kovetkezett. Arany 1848. november 5-én
megjelent cikkében is megszolal ez a felkidltds: Igazsdgos Isten, ne késsél sokciig/”74
Ebben a miiben Arany ,,még” azt az Istent keresi, aki Kdlcsey Hymnus cim{i miivében
is megjelenik: a sors felett allo, kérlelhetetlen személyes Urat. Képei alapjan is rokon
vondsokat fedezhetiink fel Kolcsey miivével. Az elhagyatottsig, megveretettség

tragikus képe:

»-..Hogy rabld, zsivany had,
bérbeszedett csorda
Egesse, pusztitsa, 51dokdlje sorba

Régi kedves népét?”75

Illetve a dicsdséges mult, valamint a torténelmi tragédidk utdni djrakezdés képei
jelennek meg. A zard versszak inkdbb Vorosmarty Szézataval, még inkabb Petdfi harcra
buzdité kolteményeivel rokonithaté:

,»...Harcra hat, magyar nép! Isten a vezéred:

Diadalmat szerez a te hull6 véred

Minden ellenségen.”’®

A megfontolt Aranyban ritkdn forr ennyire a vér, harciassiga, elszdntsiga a

torténelmi helyzetnek koszonhetd. 1848 6szén még méltan vallalhatja a romantikus

vétesz-kolto szerepet. Alig egy év mulva mar minden és mindenki csendes. ..

RIEDL Frigyes, Arany Jdnos, Szépirodalmi Konyvkiadd, 1982, 9.

"BARTA J4nos (szerk.), Arany Jdnos osszes miivei, 1. kotet, Kisebb koltemények, Akadémiai Kiado,
1951., 421.

" Uo., 46.

" Uo., 46.
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1849 augusztusa, a nemzeti tragédia €s sajat reménytelen helyzete az isteni
gondviselés felé forditja Aranyt. Emberteleniil véres és gyotrelmes idOkben irta meg
Kardcsony éjszakdjdn cimi versét.

A koltemény ,.eldoszor a Holgyfutarban (Kozlony az irodalom, tdrsasélet,
miivészet és divat korébol. Tulajdonos-szerkeszto Nagy Igndc. Megjelenik iinnep- s
vasdrnapot kivévén minden nap délutan, divatképek s egyéb miimellékletekkel.
Szerkesztoségi szdllds hatvani utcai Horvdth-hdz, elsé udvar, 3-ik emelet). Egy-egy
szdm rendesen négy oldalbol dllt. Munkatdrsai voltak Aranyon kiviil Tompa, Zaldr,
Lévay, Gyulai, Szdsz, Téth K., Mentovich, Lauka, Losonczi.””’ A mi egy kétségekkel
teli vallomdas. Lemondés az életrdl. Az Isten képe nem jelenik meg a versben, de az
idvozito €s a kardcsonyi csillag képe egyértelmiien valldsi vonatkoztatasokra utal. Ezt a
csillagot koveti, ha ez csillag, ha nem; ha csak lidérc is, akkor is; koveti, mert mas
,feladata” nincsen. Es ez a jel sem tudja mashova vezetni: csak a temetébe! Azt hiszem,
hogy a nemzet temetdje ez, és nem az a sirgddor, ahovd az ember akar megtérni. Nem
hiszem, hogy pusztin az Ongyilkossdg gondolata jelenik meg itt, inkdbb a
reménytelenségé; hiszen az egész orszag egy nagy temetd. A fejfdk mellett a ,,Halomra
déit oltdridar™™ is l4thatjuk bolyongds kézben.

Arany Jdnosnak a Biblia nemcsak a legkedvesebb olvasménya volt, de mint
ahogy azt Riedl irta: ,koltészetének Orok forrdsa” is. A Rdchel cimi vers ,.kéziratdn
nem volt évszdm, csak az OK. tette ki: 1851. El6szor kozolte a NSk konyve, Almanach,
MDCCCLIIL —ra . Kiadja Szildgyi Sdndor, Pest, 1853., 221-225. lapon, teljes névvel.””’
Misik jelentés miive, melyrdl itt nem szabad megfeledkezni a Rdchel siralma.* Az
OK. Csonka-toronybeli kézi példdinydnak hdtlapjdin a kolté megjegyezte: A szent irdsi
helyben ama régi Rdchelre, a Jakob nejére van vonatkozds, de én gy vettem, mintha a
leolt csecsemok kettejének anyja volna. (Kozolte Szendrey Zsigmond, It. 1918. 217.) E
két vers Arany legmerészebb alkotdsai kozé tartozik: dtldtszo allegoridban a gyilkosok
ellen kél ki. Az onkényuralom kordnak koltészete tobbszor fordult bibliai

szimbolumokhoz. A 66. sorban nyomatékossd tett két sz6 a Vildgos ota eltelt két

"TBARTA Janos (szerk.), Arany Jdnos osszes miivei, 1. kotet, Kisebb koltemények, Akadémiai Kiado,
1951., 429.

"8Uo., 84.

"Uo., 452.

%Uo.,147.
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esztendore vonatkozik. Tompa is feldolgozta, Herddes cimen, alapeszméje sajdt
feljegyzése szerint: ... Az eszmét, szabadsdgot, haladdst, vildgossdgot még bolcsejében
megolni, megfojtani akaro zsarnok képe. ... Tompa kolteménye 1863-ban jelent meg,
dec. 24., Ballagi Hdzi Kinestdr c. Folydiratdban.”™

A Rdchel siralma cimli mi miifajarél sokan sokféleképpen gondolkodnak.
Szédmomra egy gyonyor siraté ének, melyben az ANYA bucsuzik gyermekeitdl. A
fajdalomtdl €s zokogdstdl el-elcsukld anydban képszertien és felvillands szerlien

tédulnak fel az emlékképek. Igy lesz a gyermekek meggyilkoldsa is balladai jelenet:

,,Oh, ha lattad volna... oh, fiaim, lelkem! -
Lerogyék elotte, sirva térdepeltem

A vad pribék elott;

Kértem hogy ne bantsa, mondtam, ne 6lje meg,
Mert enyéim e sz€p artatlan kisdedek:

Hiaba kértem Ot! -

Sirt a vad poroszld, szemei konnyeztek;
Azt hivém nem bantja, azért all oly veszteg;
Feledém, hogy szolga:

Ha te konnyezél ott, keményszivi kirdly,
Egy fiait félt6 anya fajdalminal -

Meg nem olted volna.”

Az anya sirva, térdepelve konyorog fiai életéért, de a néma pribék nem
kegyelmez. A gyilkossdgrdl viszont pontosan nem tudunk meg semmit. (Taldn az anya
is becsukta szemét.) A legnagyobb biinds, a kirdly taldn kegyelmezett volna, azaz meg

nem olte volna... De a pribék megtette.

81Uo.,453.
82Uo., 147.
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Talén ettdl az irtézatos vérontdstdl €s ettdl a fajdalomtdl 6vja az anydkat a

masodik bard:

,Ah! lagyan kél az esti sz¢€l
Milford-6bol felé;
Sziizek siralma, 0zvegyek

Panasza nyog belé.

Ne sziilj rabot, te szliz! anya

Ne szoptass csecsemét!..."S

Mikor A walesi bdrdokat olvasom ennél a résznél mindig eszembe jut a Rdchel
sirdma cimll vers is. A versbdl kiindulva konnyebben megérthetd, elfogadhaté a
madsodik bard éneke. Attdl a fajdalomtdl, kintdl akarja megdvni az anydkat, amin Rachel
atment. Ha a fdjdalmakat lehetne rangsorolni, akkor a legnagyobb f4jdalom itt e f61don
az, amikor egy sziild elvesziti gyermekét. Pontosabban: amikor egy anya elvesziti

gyermekét.

8 KERESZTURY Dezs6 és KERESZTURY Miria (szerk.), Arany Jdnos osszes kolteményei, 1. kotet,
Szépirodalmi Kényvkiadé, Bp., 1973., 312.
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6. Osszegzés

Arany Janos nagykorosi kedélydllapotardl mar dolgozatomban irtam.
Emlitettem, hogy korosi €letébdl hidnyoztak az eleven benyomdsok. Bords hangulata
mégis kifejezést keresett. Nagyobb ivii miivek kidolgozdsahoz nem volt elég ereje, az
alkotds vdgya azonban munkdra osztonozte. Igy taldlta meg azt a miifajt, amelyhez
kornyezetében, mindennapjaiban és olvasmanyai kozt is elég targyra akadt, amelyben
lelkének bortdja személyes szinezet nélkiil is elomolhetett, s amelyhez elég volt az
alkotéer0k rovid megfeszitése. Mar elso ,,skotos” kolteményeinek hangja egészen az
ové volt, az Agnes asszonyban és az V. Ldszloban pedig a miifaj minden titkénak az ura
lett.

Arany modfelett torekedett arra, hogy a ballada mifaj Osszes valtozatat
megvalositsa. A legendas és a mondai hangot a historids énekével cserélte fel, aztdn a
népies é€letkép modorit fejlesztette tovdbb. Arany azon volt, hogy egyre jobban
megnehezitse a kiillonben sem egyszerii mifajt: pl. futtatott egymds mellett tobb
cselekményt (V. Ldszlo, Szondy két aprodja); a torténés szinhelyét mindinkédbb a 1élekbe
helyezte at, a nép babonds sorsérzését mély erkolcsiségli, 1élektani alapu, tragikus
szemlélettel helyettesitette. Mondhatndnk gy is, hogy megtoldja a rovid balladat egy
pszichologiai 1épéssel. A balladai homdlyt, a balladai rovidséget Arany kivaléan
alkalmasnak taldlta arra, hogy egy sotét biin és kegyetlen biinhddés legyen a targya. A
blinhddés pszicholdgiai: a bilinds shakespeare-i modon beledriill bilinébe, és
kényszerképzete blinének 6rokos szornyl kovetkezménye marad. Mint tobb miivébdl is
kitlinik, Arany a lelkiismeret koltdje. Nala is, mint Shakespeare-nél legtobbszor a blin
tudata, a lelkiismeret furdaldsa Orjiti meg a biindst. Arany az Oriiltek rajzdban
szembetiind modon Shakespeare befolydsa alatt all. ,,Minden Shakespeare-ismero
paralel helyeket fog taldlni az oriilés e legnagyobb jellemzojénél. A ballada Edward
kirdlydndl Ill. Richdrd juthat esziinkbe: mind a két esetben zsarnok kirdly van elottiink,
kit dldozatainak megjelenése nem enged aludni. A vig dalokat éneklo Kund Abigél olyan
néma oriilt, mint az énekes, koszoris Ophelia. Tuba Ferkoban az alvajdrds oka egy biin
tudata, ami Shakespeare-féle felfogds (Lady Macbeth). Bende vitéz elott meg-megjelenik
dldozata, mint Macbeth elott Banquo szelleme. Ezenkiviil azonban — ami érdekesebb —

az oriiltség szimptomdi kozel gy vannak Shakespeare-nél rajzolva, mint Arany
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balladdiban. Agnes asszony fél a megtébolyoddstél, mint Lear, ki kinjdban felkidlt:
Irgalmas ég, ne hagyj megtébolyodni! Az drva fii anyja egy ingre vetkozik, mint Lear:
Félre ezen toldalékkal! Jertek, gomboljatok ki.”**

Shakespeare rendkiviili érdekkel és megfoghatatlan szakismerettel jellemezte az
driiltséget, melynek legkisebb korjeleit is tudta. Shakespeare miivészete abban all, hogy
az Oriiltség jelenségeit teljes Osszhangba hozta a drama bonyolult, fokoz6dé tragikus
fejleményeivel; Aranyé abban, hogy a ballada liiktetd szerkezetéhez, komoran nagyolé
eldadasdhoz tudta alkalmazni. Merész kifejezéssel élve Aranyt a ballada Shakespeare-
jének nevezhetnénk.

Remekmli mindig akkor sziiletik, ha valamely nagy tehetség megtaldlja a
tehetségének leginkdbb megfeleld mifajt és targyat. Ilyen volt Aranyra nézve a ballada.
O mintegy a balladdra termett, annyira alkalmatosak koltdi sajatsdgai a balladakoltésre.
Stilusanak mindig volt bizonyos hajlama a tomorségre, amely a balladdkban kiilonosen
bevdlik. Szerkezetérzéke szintén nagyobb, mint barmely mds magyar koltoé, a
balladdkban pedig ez a legnehezebb. Képzeletében is van valami balladaszertii: szereti a
gyorsan eltlind, a futdé jelenségeket reprodukdlni. Nagy érzékenységének a ballada
izgatott eldaddsa éppen megfelelt. A népkoltészetet, melynek balladdi a
legtokéletesebbek, mindig tanulmdnyozta és rendkiviil szerette; kiilonben is erds
hajlama volt a tragikusabb, melankolikusabb tematika irant, ami Ot szintén a balladahoz
vonzotta. Ehhez jarult még egy kiils6 ok is: Arany hangulata az Otvenes években
nemigen engedi meg a nagyobb kompozicidk bevégzését; minthogy mégis erds epikus
hajlama van, csak kisebb elbeszéld kolteményekben fejezheti ki ihletét.

A mesteri szerkesztés, bamulatos nyelvismeret és batorsag a nyelv természetes
hajlitdsdra, meg Arany kiilonosen érzékeny, mondhatnidnk fijdalmasan ©nmagédba
roskadd, s Onmagit emészt0 torténete adta ki egyiitt ezeket a balladdkat. Koltoi
nagysdagit mi sem bizonyitand meggydzObben, mint az a tette, hogy egy szdl egyediil a
magyar balladakoltészetet vildgszinvonalra emelte.

Nyugodt szivvel éllithatjuk, hogy a vildgirodalomban a miiballada legnagyobb
mesterei: Arany €s Goethe. Arany és Goethe balladai felfogdsa egyezik, amennyiben
mind a kettd érezte a ballada népies jellegét €s zeneiségét. A balladdban — tgymond

Goethe — van valami titokzatossdg, amely az eldadasmddban rejlik. E felfogast Arany

% RIEDL Frigyes, Arany Jdnos, Szépirodalmi kiad, Bp., 1982. 305-306.
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balladéi is megvaldsitjdk. A kiilonbség a két koltd kozott a kovetkezd: mig Goethe
felilmdlja Arany balladdit kellemben, rejtélyes béjban, a bolcseleti eszmék
érzékitésében, a szerelem finom drnyalatd rajzaiban, addig tragikai erére nézve Arany
mogott marad.

En elértem célomat? A biin és biinhédés motivumait feltérképeztem Arany
miiveiben. Megneveztem a biindst, megneveztem a biint és mérlegeltem a biintetést. Es
ugyanezt teszem az irodalomérdkon is. A sors biintetését elfogadjdk a tanuldk. A
beliilrél jovo biintetésekkel, az driilettel mar mds a helyzet. Napjainkban ,,a skizofrénia
kezelésében az tigynevezett kozosségi megkozelités az intézmények leépitésével

pdrhuzamosan jelent meg, mely sordn tobb szdzezer skizofrén és mds kronikus
85 foy

allhatott el6 az a helyzet, hogy sokszor az utcan sétilgatva egy-egy szembe jovOrél nem

elmebeteg keriilt ki az dllami intézetekbol, és vdandorolt dt lakokorzetekbe.

tudjuk eldonteni, normalis-e vagy beteg.

wAmikor ma szakemberhez fordul valaki pszichés problémdival, akkor
egymdshoz kapcsolodo egységekbol dllo rendszerbe lép be. ... Ennek az dtfogo
rendszernek az egyénre gyakorolt hatdsa ugyaniigy lehet pozitiv, mint negativ
kimenetelii... Amennyiben a rendszer hajlandé megvédeni betegeinek jogait, biztositjdak
szdmukra példdul a titoktartdst, akkor jol szolgdlja a klienseket, ha azonban jogi és
egyéb tdarsadalmi eroknek engedelmeskedve ido elott megszakitja és csokkenti a kezelési
lehetoségek esélyét, esetleg stigmatizdlja az érintetteket, akkor csak siilyosbitia az
egyének gondjait.”*° 2009-ben reprezentativ felmérést készitettek a Magyar Pszichidtriai
Térsasag megbizdsabol, melybdl kiderill, hogy a lakossag 77 szdzaléka szerint a
pszichidtriai kezelésben részesiilteket hatranyos megkiilonboztetés éri.*” Mindezek
alapjan elmondhatjuk, hogy az tgynevezett beliilrél jovo biintetés még ma is biintetés.
A lényeg viszont, hogy nem a biintetéssel kell riogatni, hanem az erkolcsi alapokat kell
megerdsiteni. Mert csak biztos erkolcsi alapokkal felvértezve tudunk vélasztani jo és

rossz kozott. Es célom az, hogy tanitvanyaim most is és majdan is a jot vilasszdk.

% Ronald J. COMER, A lélek betegségei, Pszichopataldgia, Osiris Kiad6,Bp., 2000., 512.

% Uo., 640-641.

%7 Forras: BRISKI Barbara, Mentdlis Betegségek: a depressziét ismerik, Magyar Nemzet, 2009. november
5.,
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7. Melléklet

Balladak

REGI STILUSU BALLADAK

1. KLASSZIKUS BALLADAK

A falba épitett asszony

A két kapolna-virag

A mennybe vitt ledny

A kegyetlen anya

Az elcsalt feleség

A haldlra tancoltatott lany
A nagy hegyi tolvaj

A megolt havasi péasztor
A kegyetlen any6s

A gyermekgyilkos anya
A haldlra itélt huga

A megesett ledny

A hajduikkal dtnak indul6 ledny
A hiiség probdja

A hédrom arva

2. TORTENELMI
VONATKOZASU
KLASSZIKUS BALLADAK

A két rab testvér
Az eladott leany

Az elrabolt ledny

Az elrabolt és visszatért leany
Az elfogott legény

A gazdag asszony anyja

3. KLASSZIKUS
VfGBALLADAK ES
ROMANCOK

A taldnyfejto ledny
A hdazasul6 kirélyfi
Az eskiivore hazatér6 kedves
Este guzsalyasba
A szeretet probdja
A katona-lany

A gazdag feleség
A rossz feleség

A lusta feleség

A gyéva legény

A rossz férj

A megcsalt férj

A kétféle asszony
A csudahalott
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UJ STILUSU BALLADAK
1. BETYARBALLADAK

Betyarballaddk
Betyéar- és rab-énekek

2. MEGRENDITO HELYI ESEMENYEKHEZ FUZODO BALLADAK

A bardkisasszony

Az egymadstol tiltott és egymasért hal6 szerelmesek
Leédnyanya siralma

A gyermekgyilkos anya

Siratozok, tjsagolok

A megolt legény

Szolgalegény sirat6ja

A cséplogépbe esett ledny vagy legény

Koérh4zi balladdk

Egyéb szerencsétlenségek
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Arany balladakoéltészetének négy korszaka

Riedl Frigyes Arany Jdnos c. kotete alapjan

a) Eletképszerti
balladék.
1847-48.

b) Népies hangu
torténeti balladdk.
1848-52.

c¢) Skét-magyar stilus.

1853-57.

d) Utolsé balladak.
1877.

Egy-két kép;
bonyodalom nincs.
ElGadas:
parbeszédes.

A félhomidly a
targybol folyik.
Szoke Panni, A
varro lednyok.

Hang, stilus
népies.

Peto6fi hatasa
mutatkozik.

(A kirdly eskiije.
Bdnk bdn.)
Rdkoczine,
Rozgonyiné.

(A honvéd ozvegye
mintegy dtmenetet
alkot a kovetkezd
korszakhoz.)

Félhomaly és
tragikum nd. Izgatott
elbeszél6 modor.
Tobbnyire torténeti
targyak hazafias
megvilagitasban.

V. Ldszlo, A walesi
bdrdok, Zdch Kldra,
Szondi két aprodja,
Agnes asszony, Bor
vitéz stb.

A targy mar nem
torténeti-hazafias,
hanem t6bbnyire
szerelmi konfliktus.
Tetemrehivds, Ejféli
pdrbaj, Tengeri-
hdntds, Hidavatds,
A képmutogato,
Voros Rébék.
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Toldi szerelme (erkolcsi dtalakuldsok).

A mi
elso Tragikus gcpontok:
felében a Az alharc.
vétségek Vacsora jelenet.
Sirbontas
Pérbaj Lorinccel.
Szenvedély Biln
A mi
masodik Miklos Piroska Nagy Lajos A kobzos Aniko
fele:

a tisztulas | Foldonfutd, | Kolostorban | A kirdly A kobzost | Olaszorszdagba
kolostorban, | vezekel, megbénja, mint Zach- | megy mint
majd a levelével hogy ivadékot lovag, hogy
flagellansok | kimenti Durazz6i ildozték, kegyelmet
kozt vezekel. | Toldit Karolyt Lajos kérjen a
Lajos kiraly kivégeztette. | kirdly kiralytol
végiil E lelki pedig Toldinak. Ez
megbocsat nyomds alatt | elfogatta sikeriil
neki megbocsat éneke

Toldinak miatt. A
kiradly a
végén
kegyelmet
ad neki
Biinbocsanat Kiengesztel6dés

Megjegyzés: E tablazatoknak nincs kiilonos fontossaguk. Egyediili céljuk, az attekintést
megkonnyiteni.®

8 RIEDL Frigyes, Arany Jdnos, Gondolat Kiadé, Bp., 1957., 303.
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Etele és Buda viszdlykoddsdnak fejlodése

Buda 6nként megosztja hatalmat 6ccsével, Etelével. Ez a hatalmi osztdly magaban rejti
a végletes viszdly csirdit. Koriilmények, érdekek és szenvedélyek Osszeiitkozése
egyarant hozzdjarulnak, hogy Etele és Buda szakitsanak egymassal. Aranynak lélektani
feladata volt, hihetévé tenni, hogy Etele, a nemes fejedelem, tulajdon kezével megdli
jotevojét, batyjat, Budat. A viszdlyt szitdé motivumok tdbldzatos dattekintése a

kovetkez6:

a) A viszalyt szité
szuggesztiok

b) A viszalyt elésegitd
koriilmények

c) A két kirdlyné ellentéte

Detre izgatja Budat. I1.
ének.

Detre izgatja Etelét Buda
ellen. III. ének.

Detre ismét uszitja Budat a

mozgositas alkalmabdl. IV.

ének.

Gyongyvér uszitja Budat
Isten kardjanak feltalalasa
utdn. X. ének.

Etele mozgdsitja a hun
sereget. IV. ének.

A harcjaték alkalmaval egy
hun dandar Budanak rohan;
ambar elOtte megall, mégis
felkelti Buda gyandjat. IV.
ének.

A bizanci kovetség nem
Budat, hanem Etelét keresi
fel. VII: éne.

Etele elnyeri Isten kardjét.
IX. ének.

Buda gytilésre hivja a hun
vezéreket, de azok nem
jelennek meg. X. ének.
Buda Isten kardjat koveteli
Etelétol. X. ének.

Buda kinccsel partot gytijt
Etele ellen. X. ének.

Buda ellopatja Isten kardjat
Etele lakdsabol. XII. ének

I1dik6 megjelenése felkelti
Gyongyvér irigységét. V.
ének.

Soélyomjelenet a vadédszat
alkalmabdl. VIII. ének.
Osszekapnak a kis Aladar
miatt. [X. ének.

% RIEDL Frigyes, Arany Jdnos, Gondolat Kiadé, Bp., 1957., 305.
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A biin és biinhddés motivuma

BUN/BUNOS ALDOZAT | BUNTEETES/BUNHODES
KULSO BELSO
Széke Panni ,,Konnyli nagyvdrosi Betegség, haldl
élet” -
Szdke Panni
Az Mértéktelen Haldl
iinneprontok mulatozas -
Tivornydzok
V. Ldszlo Hunyadi 14sz16 Hunyadi V. Laszlé
kivégeztetése — V. Laszl6 megoriil
Laszl6
Agnes asszony | A szeretd A férj (r6la Agnes asszony
gyilkossdgra valé nem tudunk megoriil
felbujtdsa - Agnes meg semmit)
asszony
A walesi Kegyetlenség - A walesi nép Elborul a kirdly
bdrdok Edward kiraly 500 walesi elméje
bard
Tengeri hdntds | a) Elhagyja szerelmét | a) Dalos Eszti a-b) Tuba
-Tuba Ferké és a gyermek Ferko
b) Tuba Ferko és b) A gyermek holdkéros lesz,
Dalos Eszti vétenek a b) Dalos Eszti | lezuhan a
kozosség szabélyai meghal templom
ellen tornyarol
Ejféli pdrbaj Bende vitéz lovag Bende vitéz
megoriil
Tetemre hivdas | a),,Kacérsag” — Kund | a) Bérczi a-b) Abigél
Abigél Bend elméje
b) Abigél ,.kacérsaga” megbomlik:
és Bend b) Barczi Bend | tancol, danol
visszafordithatatlan haldla az utcan
cselekedete
A kép- A rangon aluli eskiivd | A gréf lednya, A gréf
mutogato tiltasa - a grof annak megbolondul
gyermeke
A hamis tanii a) Hamis eskii — a)Markus a)Markusnak
Markus sorvaddsnak hal6 pordban
b) Hamis eskii — indul, meghal sem lesz
Mirkus és a faluja nyugta
Arva fiii A fidval emberteleniil | A férj Az apa Bolyongis a
band anya ,elviszi” a fiit | temetOben

/////
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